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Sammanfattning

Det finns indikationer pa att samarbetet mellan konstruktorer och arkitekter inte
ska vara bra. Tidigare studier har gjorts inom amnet och en av dem tittar
tillbaka pa hur relationen sag ut pa under 20-talet respektive 60-talet. Denna
rapport kommer titta pa hur samarbetet ser ut idag, finns det
samarbetssvarigheter mellan dessa tva yrkesgrupper? Finns det nagot under de
olika utbildningarna som skulle gora att en 6kat forstaelse for den andra
yrkesrollen, gjorde att ett senare samarbete blev battre? Inga personer fran
utbildningar intervjuas pa grund av arbetstiden for rapporten, utan kommer
endast ge en Oversikt av de tva utbildningarna. For resultatet har en kvalitativ
forskning gjorts. Den bestod av fyra intervjuer, med tva fran vardera
yrkeskaren. | de olika intervjuerna framkom att det inte fanns ndgon uppenbar
konflikt med den andra branschen, utan oftast handlade det om personkemin
med den man arbetade med. Det fanns emellertid roster for att det under
utbildningen skulle kunna goras mer for att 6verbrygga utbildningarna och pa
sa satt fa en storre inblick i vad det andra yrket innebar. Efter att ha jamfort
tidigare studier i samarbetet mellan arkitekter och konstruktorer, ser man stora
likheter med vad denna rapport fick fram som resultat. Det handlar allt som
oftast att de jobbat med samma personer ett flertal ganger och att en 6msesidig
respekt bildats och pa sa sétt ett battre samarbete har upplevts.



Abstract

There are indications that the collaboration between design engineers and
architects aren’t good. Previous studies have been done on the subject and one
of them looking back how the relationship looked at in the 20's and 60's. This
report will look at how the collaboration looks today, is there a lack of
cooperation between these two professions? Is there anything during the
different educations that would make an increased understanding of the second
professional role, made a recent collaboration was better? No people from the
educations were interviewed because of the time limit of the report, but will
give an overview of the two different educations. For the result has a qualitative
research been done, it consisted of four interviews, two each from the
professions. In the various interviews, it was revealed that there were no
apparent conflict with the second sector, but mostly it was about the personal
chemistry with the man whom they worked with. There was, however, vote for
it during the education could be done to bridge the two educations and thus get
a greater insight into what the second profession was all about. After comparing
previous studies in the cooperation between architects and design engineers,
sees great similarities to what this report were produced as a result. It is often
that they worked with the same people several times and that mutual respect
was formed and thus better cooperation has been experienced.


http://sv.bab.la/lexikon/engelsk-svensk/design-engineer
http://sv.bab.la/lexikon/engelsk-svensk/design-engineer
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Inledning

Nir en pensionerad arkitekt berattade “att de basta arkitekterna att jobba med ar
de som é&r utbildade byggingenjorer”, vicktes en nyfikenhet i vad som
pastaendet grundade sig i.

Arkitekter och byggingenjorer har den relationen att arkitekten ritar huset och
konstruktoren ska se till att konstruktionen haller. De jobbar med varandra mot
ett uppsatt mal. Malbilden ligger som grund, men fungerar detta pa ett smidigt
satt eller finns det egenintressen som gor att malfokuseringen kan bli lidande.
Till exempel att arkitekten vill ha det pa sitt satt, medan konstruktoren ser
svarigheter i utférandet och vill ha det pa ett annat. Hur l6ses en sadan
intressekonflikt for att inte det uppsatta malet och planeringen ska bli forsenad.

Det har vid nagra tillfallen under 1900-talet gjorts forsok till att fa arkitekter
och konstruktorer att komma varandra narmare. I en licentiatuppsats fran 2002;
Fran byggnadsyrke till making profession, har fokus varit att titta pa relationen
mellan arkitekter och konstruktorer under 1920-talet och 1960-talet. Tidskriften
Byggmastaren hade under 20-talet en ambition att sammanfora alla aktorer
inom byggnadsyrket, med en férhoppning att 6ka samarbetet mellan
yrkesrollerna. Under femtio- och sextiotalet hade denna tankegang forbytts mot
en storre misstro i hur utvecklingen blivit mellan rollerna inom byggnadsyrket.

Ar detta ndgot som fortfarande ar reellt eller har synen forandrats inom
branschens olika utdvare, speciellt synen arkitekter och konstruktorer emellan.

2004 skrevs en kandidatuppsats pa Hogskolan i Halmstad, utifran sin hypotes
att den mediala synen pa samarbetet mellan arkitekter och konstruktorer var
negativ. Forfattarna intervjuade personer som jobbat i fyra olika projekt, i syfte
att undersoka hur arkitekter och konstruktdrer hade upplevt samarbetet for
respektive projekt de deltagit i.

Denna rapport kommer att fortsétta att understka hur samarbetet i praktiken
fungerar mellan dessa tva yrkesgrupper. Rapporten kommer dven ta upp hur de
olika utbildningarna ser ut. Om det finns nagot i de olika utbildningarna som
skulle kunna 6ka forstaelsen och leda till ett battre samarbete dem emellan. Hur
blir kommunikationen och lagkéanslan nar dessa tva olika skolor vill fa sin vilja
igenom? Finns en forstaelse och kunskap hos den andre att se vad personen mitt
emot vill fa fram och férmedla?
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Syfte

Syftet med rapporten dr att studera relationen mellan arkitekten och
konstruktoren. Tittar man pa utbildningarna och de olika &mnen som lases, sa
finns inget som indikerar pd att man talar samma sprak” efter avslutad
utbildning. Hur &r da detta “sprak”? Ar kommunikationen bra eller upplever de
olika arbetarna for respektive yrkesgrupp nagon svarighet i dialogen dem
emellan? Rapport kommer att underséka hur detta samarbete fungerar rent
praktiskt. Finns det nagot som skulle kunna gora att en arkitekt och konstruktor
forstod varandra pa ett béttre sitt, att man “talar samma sprak”, det vill séga att
man forstar eller far en battre forstaelse for det andra yrkets énskemal eller
funderingar. Kan de olika utbildningarna forbereda studenterna sa att
samarbetet blir battre och att en storre forstaelse for den andres jobb och att ett
béattre samarbete uppfylls?

Forskningsfragor

Hur fungerar samarbetet mellan arkitekten och konstruktorer i den praktiska
vardagen? Finns det saker som redan under utbildningen skulle gora att detta
samarbete blev béttre, eller finns det andra alternativ som kan skapa storre
forstaelse for den andra yrkesgruppen och pa sa sétt bidra till ett battre
samarbete?

Avgransningar

Rapporten kommer att titta pa utbildningarna, men kommer endast att ta upp
vad som géller byggingenjorsutbildningen, nar det talas om ingenjorsutbildning.
Ingenjorsutbildningen &r 3, 4 eller pa 5 ar, men en 3-arig
byggingenjérsutbildning ar det som kravs for att arbeta som konstruktor.
Forskningsfragan ar stalld om det finns nagot som skulle kunna géras under
utbildningen for att forbattra forstaelsen och samarbetet. Rapporten kommer
endast ta upp i teorin hur de olika utbildningarna ar i form av
yrkesforberedande. Inga intervjuer kommer att géras med personer inom de
utbildningarna pa grund av tidsramarna.
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Teorl

| detta kapitel kommer utbildningarna for respektive arkitekter och
konstruktdrer, byggingenjorutbildningen, forklaras. Beskrivning av vad
respektive yrkesroll ar och innebar. Byggprocessen dar samarbetet mellan
yrkena borjar, kommer att beskrivas genom att redogora kort for
projekteringsprocessen och genomférandet av en byggnation. En tidigare studie
som gjordes till en kandidatuppsats pa Hogskolan i Halmstad, dar arkitekter och
konstruktorer efter avslutat projekt fick beratta hur de upplevde samarbetet i
projektet, men dven hur de ser pa samarbetet mellan de olika yrkena i
allmanhet.

Utbildning

Arkitekt- och ingenjorsutbildningen &r tva yrkesforberedande utbildningar och
har vuxit fram under 1900-talet i takt med det industriella samhéllets
utveckling. Detta for att tillfora kvalificerad kompetens till naringslivet, men
dven for att bidra till den industriella utvecklingen (UHA-rapport 1991, s3).
Rapporten som skrevs av Universitets- och hogskoledambetet som ett underlag
till hogre instans, kom vid den héar tiden fram till att malbeskrivningen for
arkitektutbildningen skiljer sig fran ingenjorsutbildningen, sa att det inte gar att
hitta gemensamma mal for de olika utbildningarna (UHA-rapport, 1991:8).

Genom studier av olika statliga utredningar startade en debatt och diskussion
om arkitekt- och ingenjorsutbildningarna. Man undersokte vilken utveckling de
olika utbildningarna genomgatt och hur man ser pa férhallandet mellan
utbildning och praktik (Johansson, B-M et al. 2000 s.16). Syftet ar att utbilda
studenterna med den kunskap och kompetens som behovs for att klara sig i det
praktiska yrket (Johansson, B-M et al. 2000 s.39). Det finns dock en kritik mot
utbildningarna och att de nyexaminerade studenterna inte ar kapabla att klara av
den praktiska verksamheten efter utbildningen (Johansson, B-M et al. 2000
s.40). Andra studier som gjorts har visat i intervjuer med elever de att upplever
att det ar for lite praktik under utbildningen och att man skulle vilja se en
overbryggning av utbildningarna, dar man till exempel gor samarbetsprojekt
gemensamt med den andra utbildningen (Berg, 2008).

Vad ar da malbeskrivningen for respektive utbildning? Nedan féljer en
sammanfattning av vad olika universitet och hdgskolor, fran vardera
inriktningen, har for mal och vad framtida yrket innebar. Eftersom det finns fler
skolor med byggingenjorsutbildningar tar rapporten upp beskrivningen fran tre
stycken slumpméssigt utvalda skolor. Darfor ska eller kan inte olika
inriktningar har generaliseras till att det galler for alla
byggingenjorsutbildningar.
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Arkitektutbildning

Pa Kungliga tekniska hogskolan i Stockholm vill man ge studenterna en bred
bild av vad arkitektur innebar, teoretisk och historiskt. Man far dven lara sig
arkitekturteknik och konstnarliga amnen. Projekt dar man far 16sa olika
arkitektuppgifter utdvas i anpassade miljoer for studenten. Kunskaper inom
arkitektur, byggteknik och samhéllsbyggnad ska gora att studenten efter
utbildningen ska kunna anta dagens stérsta utmaningar. Utmaningar sa som den
snabba urbaniseringen, globala klimatférandringar, begrédnsade energiresurser
och en aldrande befolkning. Att kunna utforma och skapa hallbara lésningar
med att till exempel utveckla nya material, att utforma nya miljéer och
byggnationer. Allt i takt med den samhéllsférandring som sker (Kungliga
tekniska hogskolan, u.d).

Lunds tekniska hogskola uthildar kreativa arkitekter med en férmaga att kunna
behandla och l6sa arkitekturens och samhallsbyggandets problem. Mycket av
arbetet under utbildningen kommer vara projektarbeten. Studenten ska fa
kunskap i att rita for hand, anvénda datorprogram och bygga modeller, men
aven arbeta med illustrationer och text. Efter examen slas portarna upp for ett
brett arbetsomrade. Det kan vara att arbeta inom den privata, offentliga eller
statliga sektorn. | en standigt utvecklande arbetsmarknad ger utbildningen goda
forutsattningar att kunna fortsatta vara verksam aven utanfor Sverige (Lunds
tekniska hogskola, u.d).

Pa Chalmers tekniska hdgskola i Goteborg sker stor del av utbildningen i form
av projektarbeten i skolans modellverkstad, ritsal eller ateljéer. De teoretiska
amnena som studenten far lasa och lara sig ar inom arkitekturhistoria,
konstruktion och hallbarutveckling, planering av byggnader och stader samt
arbetsmiljoer. Eftersom det ar viktigt att en arkitekt kan forverkliga sina idéer,
kommer stor vikt laggas vid att studenten lar sig byggteknik. Det handlar da om
att lara sig att forsta barande konstruktioner, energihushallning och
inomhusklimat. | yrkeslivet arbetar arkitekten i ndra samarbete med tekniker.
Berakningarna star ingenjoren for, men som arkitekt maste man forsta vad det
innebar for utformningen. Som arkitekt ar arbetsfaltet brett, det kan handla om
allt fran utformning av stader, en stadsdel eller byggnader (Chalmers tekniska
hogskola, u.d).

Byggingenjorsutbildningen

Pa Malardalens hogskola far man som studerande en helhetssyn pa hur
byggprocessen fungerar. Man lar sig inte endast tekniken utan kommer att fa
kunskap inom miljo-, energi- och designaspekter. Detta eftersom man+ i
yrkeslivet ska kunna samarbeta med de andra aktrerna i byggprocessen.
Byggnadsingenjoren har efter utbildningen ett fritt och varierande yrke. Man &r
en viktig person med ett brett kontaktnat bade inom Sverige och utanfor landets
grénser. Vanliga yrkesroller efter utbildningen &r som projektledare, platschef,
arbetsledare, byggnadskonstruktor eller fastighetsforvaltare. Man kan som
byggnadsingenjor dven arbeta pa ett arkitektkontor, dar man ar med i
projekteringen och bidrar med de byggtekniska delarna i konstruktionen for
byggnaden (Malardalens hégskola, u.d).
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Pa hogskolan Gavle ligger fokus pa att tillampa och utveckla kand
byggnadsteknik. Som byggnadsingenjor ar man en del i skapandet av
byggnadsverk som ska besta i artionden. Darfor laggs stor vikt vid att lara sig
byggnadsfysik, konstruktionsléra, husbyggnadsteknik och byggnaders
energisystem och inomhusklimat. Eftersom byggnader inte bara handlar om
teknik, kommer den studerande darfor lasa kurser inom arkitektur. Det kommer
inte leda till att man som byggnadsingenjor kan jobba som arkitekt, men att
man som ingenjor far en storre forstaelse for arkitektens arbetsomrade. Efter
utbildningen kan mojliga arbetsuppgifter eller yrkesroller vara; leda ett projekt,
jobba pa kommunen med bygglovsarenden eller som konstruktor, dar man
raknar pa den béarande konstruktionen med utgangspunkt fran en arkitekts idé pa
utformning (Hogskolan Gavle, u.d).

Malmé hdgskola ger den studerande kunskapen i hur hela byggprocessen
fungerar, fran olika styrmedel for byggande, som till exempel lagar,
miljoaspekter samt ekonomi. Man far lara sig olika IT-verktyg, som man har
nytta av ndr man ska jobba med till exempel, att konstruera, projektera eller
producera och utveckla formagan att arbeta i grupp och projekt. Eftersom
byggprocessen handlar mycket om samarbetet med andra yrkesgrupper, sa som
konsulter, arkitekter och myndigheter, kommer det laggas stor vikt pa denna
arbetsform under hela utbildningen. Att utforma ett byggnadsverk kan ge
tydliga avtryckt i framtiden. Som byggingenjoér &r man en del av det skapandet,
nér man arbetar néra de andra yrkesgrupperna i gestaltningsprocessen (Malmao
hogskola, u.d).

Yrkesrollen

Det sociala samspelet kan framjas om vi har olika roller att halla oss till. Roller
kan leda till att ett samarbete fungerar smidigare (Lenneer-Axelsson et al. 2005
s.83). I en grupp har de olika aktdrerna en roll, antingen en som de blivit
tilldelad eller som deltagaren sjalv valt. Arkitekten och konstruktéren hamnar
under det man kallar arbetsrollen. Denna roll &r kopplat till en arbetsuppgift dar
det finns ett resultat att uppna och den enda egentliga anledningen till att
arbetsgruppen existerar (Lenneer-Axelsson et al. 2005 s.85).

Det har vuxit fram personliga forvantningar pa vissa yrkesgrupper. Dessa
forvantningar ar inte styrda av status eller vilken position personen har, utan
bygger pa traditioner och normer gentemot yrkesrollen. Dessa ar oftast relativt
stereotypa och forvantan stdammer séllan 6verens med verkligheten (Lenneer-
Axelsson et al. 2005 s.84). Yrkesroller som befinner sig i en fordndring gor att
rollkonflikter allt som oftast gar hand i hand i arbetslivet. Dessa rollkonflikter
blir extra tydliga nér nya roller tar form och de gamla och nya rollerna finns
sida vid sida (Lenneer-Axelsson et al. 2005 5.87).

Grange (2002 s.3) menar i sin bok att arkitekten och konstruktorens yrkesroll
har tva olika sétt att ses pa. Den ena ar att det alltid funnits en skillnad mellan
yrkena, men menar aven att om man utgar fran sjalva byggnadskunnandet sa
har bada yrkena en gemensam harkomst. Idag ar yrkena uppdelade och



221

222

arkitektens roll handlar om estetiken pa byggnaden och materialval, medan
konstruktorens &r byggnadsstatik och byggnadsfysik (Berg, 2008).

Hur ser da yrkesrollen ut for vardera arkitekten och konstruktoren ut?

Arkitektrollen

Ordet arkitekt kommer fran latinets architectus, som 6versatt till svenska i det
nérmaste betyder byggmastare, upphovsman eller skapare (Fransson, G. 2003
s.13). Under 1700- och 1800-talet var skillnaden mellan byggmastare och
arkitekt diffus. Byggmastaren ritade och hade ansvaret for byggandet sjalv och
arkitekten hade rollen som den skulle vara specialist pa att utforma byggnaders
yttre och inre efter estetisk tankande och inget om byggprocessen, hur man
skulle ga till vaga (Fransson, G. 2003 s.13). Pa 1900-talet dndrades detta och
arkitekten fick mer uppagifter inom byggprocessen. Arkitekten skulle inte bara
kunna gestalta, utan skulle ocksa fungera som bestallarens ombud och hela
tiden finnas till hands om ett problem skulle 16sas (Fransson, G. 2003 s.14).
Under 1960-talet forsvann arkitektens roll under det sa kallade
miljonprogrammet. Man tappade rollen som samordnare i projekt till ingenjorer
eller ekonomer. Detta ledde till att det fanns ett 6verflod av arkitekter. De
jobbade som konsulter i projekt, istéllet for den dvergripande koordinatorn
(Fransson, G. 2003 s.14). Under 1990-talet var det annu en gang ett 6verskott
av arkitekter och arbetslsheten for arkitektutbildade var néstan 20 procent
(Hogskoleverket 1998:8). | motsats till lakare sa har arkitekter inte kunnat
bevara den legitimering och professionalisering man hade. Detta ledde till att
allt fler arkitekter brot sig loss fran kollektivet och forsokte skapa sig en
sjélvbild som stjarnarkitekter (Fransson, G. 2003 s.14).

| dag nar ett projekt startar, dar alternativen fran start &r manga, blir arkitektens
roll av mycket stor betydelse. Det giller for arkitekten att hitta det ’bésta”
alternativet pd byggnadens utformning, utifran alla synvinklar. En annan viktigt
uppgift for arkitekten i projekteringsprocessen ar att presentera de olika
forslagen pa ett grundligt satt for bestallaren. Allt for att bestallaren ska kunna
vilja det bast lampade alternativet till byggnadens &ndamal (Nordstrand,
Byggprocessen 2008, s 77). Arkitekten ska sa langt som det gar, skapa en
modell sa bestallaren och projektorer kan se hur den framtida byggnationen
kommer att bli och fungera (Nordstrand s81).

Konstruktdrsrollen

Ordet ingenjor, encignerius, borjade anvandas redan pa slutet av 1100-talet i
Italien och betydde krigsbyggmaéstare (Fransson, G. 2003 s.28). Det var dock
inte forran pa 1700-talet sjalva yrket ingenjor blev mer vedertaget och detta i
anknytning till gruvbrytning och metallhantering. Behovet av ingenjérer som
kunde bygga och gora avancerade berakningar 6kade, framst for de militara,
men dven for vag- och vattenbyggnationer (Fransson, G. 2003 s.28). Pa 1800-
talet och 1900-talets borjan ansags ingenjorer att vara forgrundsfigurer som hela
tiden pressade utvecklingen framat och var i mitten 1900-talet en ansedd
yrkesgrupp i Sverige (Fransson, G. 2003 s.29). Idag har ingenjorens sétt att
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arbeta forandrats. Tidigare jobbade ingenjoéren allt som oftast ensam som
padrivande konstruktor eller uppfinnare. Idag involveras ingenjoren mer i
arbetet med andra i olika projekt och team. Utvecklingen har gatt snabbt framat
och mer invecklade projekt har lett till att ett samarbete med flera ingenj6rer
inblandade ar nédvandigt (Fransson, G. 2003 s.30).

Nar man tittar pa vad konstruktdrens framsta uppgifter ar, sa ar det att utifran
arkitektens ritningar berékna sa att konstruktionen blir hallbar. Man beréknar
hallfastheten och gor dimensionsberakningar pa byggnadens barande
konstruktion (Nordstrand 2008 s81). En konstruktor ska daven se till att
byggnaden skyddas mot, varme, kyla, fukt, brand, vatten och stérande ljud.
Resultatet redovisar konstruktoren i en byggnadsbeskrivning och pa
konstruktionsritningarna (Nordstrand 2008 s81).
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Byggprocessen

Nér och hur startar samarbetet mellan arkitekten och konstruktéren? Normalt
borjar ett samarbete med att de bada parterna blir involverad i ett projekt som
upprattats av en bestallare. En bestallare kan vara en privatperson, foretag,
myndighet eller organisation (Nordstrand, U. 2008 s.53). | figuren nedan (figur
2.1) visas en forenkling av hur byggprocessen steg for steg gar till. Den
innehaller processerna att utveckla, planera och genomférandet av ett
byggprojekt (Stintzing, R., 2005, s.51). Denna rapport kommer att beskriva de
tva kolumnerna i mitten, projektering, aven kallad projekteringsprocessen och
genomforandet. Det ar dessa tva delar som har stérst relevans till rapporten och
samarbetet mellan arkitekten och konstrukttren (Kélla)

Byooprocessen

Férstudie Projektering

Genomfirande

Inventering Upphandling

Figur 2.1

Projekteringsprocessen

Nér en bestéllare, det kan vara en person, foretag, myndighet eller organisation
har fatt sina bygglovshandlingar godkanda, tillsatts en projekteringsgrupp som
bestar av en arkitekt, konstruktor och andra konsulter som &r specielister inom
omraden, som till exempel VVS-teknik, brandskydd med mera. En grupp
brukar generellt bestd av cirka atta personer och det ar nu samarbetet borjar med
att utforma byggnationen, invandigt som utvandigt (Nordstrand, 2008 s.78). Att
de inblandade konsulterna ska samarbete med andra ar inget som éar frivilligt,
utan finns med i som en egen paragraf i ABK (Allménna Bestammelser for
Konsultuppdrag), dér konsulten ar skyldig att arbeta med de som bestéllaren
anlitat (Liman, 1997 s.185).

Arkitekten har huvudansvaret for sjalva utformningen, men maste ta hjalp av de
andra konsulterna i gruppen. Konstruktoren som ansvar for att byggnadens
héllfasthet, maste se att utformningen ar genomfarbar. Ovriga konsulter som &r
delaktiga, behover titta pa att de installationer som maste finnas i byggnaden,
passar in i arkitektens forslag av utformning (Nordstrand, 2008 s.85). Allt
eftersom byggnationer blir allt mer invecklade i fraga om oprévade material,
installationssystem et cetera, har kravbilden pa att de inblandade i
projektgruppen har en forstaelse och god kunskap om sambandet mellan de
olika byggnadsdelarna, for att det i slutdndan ska bli sa bra slutresultat som
mojligt (Byggkommissionen, 2002 s.69). Gruppens gemensamma mal kraver
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saledes ett bra samarbete. Att hela tiden informerar varandra om vad de gor och
hur det tanker 16sa sina respektive, specifika uppgifter eller problem Allt for att
de andra i gruppen ska kunna sakerstalla att detta inte innebér nagra
sammanstotningar med deras uppgift. Kommunikation dem emellan ar darfor
ett maste i detta skede (Nordstrand 2008 s.78).

Genomforandet

Efter projekteringsprocessen sa gar projektet in i vad som kallas genomférandet
eller produktion. Hér blir forutsattningarna lite olika om samarbetet mellan
konstruktor och arkitekt fortsatter. Entreprenadformen styr huruvida samarbetet
fortsatter eller inte. Vid en totalentreprenad forsvinner oftast arkitekten fran
gruppen, men i de andra entreprenadformerna, som till exempel en
generalentreprenad, fortsatter aven arkitekten som en del av gruppen i den
resterande delen av byggprocessen (Nordstrand 2008 s.78). | en
totalentreprenad &r det en enda entreprendr som bade projekterar och ansvarar
for uppbyggnaden av byggobjektet (Liman, 1997 s.38). | en generalentreprenad
sa anlitas entreprendren av bestéllaren och ingar avtal med denne efter
projekteringen och entreprentren anlitar underleverantérer i sin tur. Vilka
underleverantérer som anlitas har bestéllaren inget inflytande i (Liman, 1997
5.36).

Den stora skillnaden mellan dessa tva entreprenadformer &r att i en
totalentreprenad, jamfort med en generalentreprenad, ar att
forfragningsunderlagen endast omfattar huvudritningar och en kortfattad
teknisk redogorelse, istéllet for de mer sedvanliga, mer detaljerade handlingarna
(Liman, 1997 s.38).
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252

Samarbete —tidigare studier

En empirisk undersokning gjordes till kandidatuppsatsen Samarbetet mellan
arkitekt och konstruktor, 2004 pa Hogskolan i Halmstad. Denna utgick fran fyra
stycken byggprojekt, dar efter avslutat projekt en intervju med vardera
arkitekten och konstruktor for respektive byggnation genomférdes (Andersson,
2004). Personerna fick i intervjuerna berdtta om sina egna upplevelser, inte bara
fran detta projekt utan dven tidigare projekt det jobbat med och hur de
uppfattade samarbetet med den andra yrkesrollen. Detta resultat ligger som
grund till teoridelen. Intervjuerna som de gjorde delades in som; ”Projekt A, B,
C och D”. Séledes bendmns de olika rollerna i projektet som ”Arkitekt A” och
“Konstruktdr A” i projekt A, och sa vidare (Andersson et al. 2002). Detta ar en
sammanstallning av vad de olika aktorerna berattade i intervjuerna.

Projekt A

En allmén byggnad pa tva vaningar med garaget och butiker. Arkitekten i detta
projekt var en man och konstruktéren var en kvinna.

Projekt A — Arkitekt A

Arkitekten hade tidigt en idé hur byggnaden skulle utformas och redan i
tavlingsforslaget, kontaktade arkitekten en konstruktér, som han kanner val, for
att fa rad och stod. Detta gjorde han pa grund av att i tavlingsjuryn, tittar man
ocksa pa konstruktionsdelen av byggnationen som designats. Bidraget vann
tavlingen och projekteringen drog igang och en ny konstruktor kopplades in. Pa
grund av att det politiska beslutet om byggnation drdjde, hann konstruktéren
som borjat med berdkningarna sluta. En ny konstruktor ersatte och arkitekten
tankte att detta skulle innebara en omstart i beraknandet. Sa blev inte fallet, utan
konstruktdren beskrivs av arkitekten som ambitiés och den enda av alla
inblandade konsulter, som gjorde Klart sina uppgifter i tid (Andersson et al.
2002).

Arkitekten menar att en bra konstruktér kan fungera som inspirationskalla. |
vissa fall kan det vara konstruktoren som pavisar att visa designer gar att
genomfora, nar han sjalv inte tror det. Att fa konstruktoren mer delaktig, tror
han gor att de blir mer engagerade och pa sa satt jobbar lite hardare for att fa till
visionen som arkitekten har, &n om den inte alls ar delaktig. Motivationen
skulle bli hégre hos konstruktéren om inte bara arkitekten lyftes fram for en
byggnation, utan att aven konstruktoren ocksa fanns med som delaktig i
slutresultatet (Andersson et al. 2002).

Projekt A — Konstruktor A

Konstruktdren kom in som den tredje konstruktdren i projektet, sa det var redan
mycket berakningar gjorda. Detta upplevde inte hon som nagot problem,
forutom att det var en sak som arkitekten inte hade lyssnat pa i bérjan. Dar
uppstod en konflikt dem emellan. Hon tycker att det borde vara bra och en stor
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fordel om arkitekten sjélv fick vélja vem han eller hon skulle vilja arbeta med.
Idag &r det inte s, utan det ar bestallaren som bestammer vilka de anstéller,
oftast tas de konsulter med det lagsta anbudspriset in (Andersson et al. 2002).

Detta anser hon dr det stérsta problemet i samarbetet, att det ar s styrt av de
ekonomiska ramarna och pa satt gor att arbetsgladjen tenderar att forsvinna.
Ekonomifragan ar ocksa det hon upplever skapar flest konflikter mellan
arkitekten och konstruktdren. Hon flaggar trots allt for en framtida féréandring.
Att det finns en vilja att arbeta pa ett annorlunda sétt, sa kallade
samarbetsprojekt och partening. Dar tittar man istallet pa betydelsen av hur
gruppen arbetar. Hon har jobbat i projekt dér hon sjilv och arkitekten inte “’talat
samma sprak”, men det hénder vildigt sdllan. Dock anser hon att det &r vid
tillfallen da arkitekten varit valkand och meriterad som dessa konflikter
uppstétt. Att arkitekten inte velat sénka sig ner till de andra “vanliga” 1 gruppen.
Hon avslutar med att beratta att pa det foretag denne ar verksam i, forsoker de
arbeta med att halla en nira relation till arkitekten, att vara arkitektens “hdgra
hand”. En stor och viktig del i ett samarbete &r att ha ritt instéllning. Det &r
mycket som &r fyrkantigt for oss konstrukttrer, men att jobba néra en arkitekt
kan gora att man vill vara med och skapa nagot speciellt, att man uppfyller
arkitektens vision (Andersson et al. 2002).

Projekt B

Femvaningshus byggdes i ett bostadsomrade, med ett garage i kallaren.
Arkitekten i projektet var en kvinna och konstruktéren en man.

Projekt B — Arkitekt B

| projektet kom konstruktdren in tidigt. Detta gjorde att konstruktéren tidigt
kunde komma med synpunkter pa konstruktionsritningarna. Arkitekten hade
fatt ”fria hander” att designa byggnaden av bestéllaren. Detta medger hon att de
gav det andra inblandade, dér ibland konstruktéren, mer arbete. Hon sager dock
att de gjorde ett stralande jobb att fa till det som hon ville. Hon fortsatter det
resonemanget med att det ar da de basta resultaten uppnas, nar man har de olika
yrkesrollerna. Ett givande och tagande ar viktigt och det kan resultera i att man
driver och uppmuntrar varandra i en positiv riktning mot slutmalet (Andersson
et al. 2002).

Ett bra samarbete ar nar det finns tydliga granser mellan den som ar arkitekt och
konstruktoren. Det ocksa en stor skillnad med vem det ar som man jobbar med.
Hon menar att ibland kan konstruktoren se det som en utmaning att klara
uppgiften och arkitektens vision. Medan andra kan vara mer motstraviga och
inte alls bry sig om hur det arkitektoniska resultatet blir. Har tror hon att det kan
handla om hur mycket kunnande och k&nnedom inom det byggtekniska som
konstruktoren har. Att kunna bygga sa att den tankta designen fortfarande
kommer fram i slutdndan. I detta projekt upplevde hon att samarbetet fungerade
valdigt bra, att det fanns ett givande och tagande jamnt fordelat fran bada hall
(Andersson et al. 2002).
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Projekt B — Konstruktor B

Konstruktoren tycker det &r bra ndr man kommer in tidigt i ett projekt. Det
innebar att det da kravs mindre jobb, som till exempel att man kan behova hitta
andra losningar pa designen. | detta fall kunde man gora vissa andringar som
kravdes, for att komma undan storre framtida problem. Detta ligger ocksa i
arkitektens kunskap om de byggtekniska delarna, menar han. Har arkitekten en
uppfattning om barning och var installationssystem ska inrymmas, behdvs
kanske inte konstruktoren i lika tidigt skede. Ibland har inte arkitekten den
kunskapen och da kan man inte riktigt forsta hur arkitekten tankt sig alls, anser
han. Arkitektens roll anser han ar ganska klar. Det &r den som bestammer hur
huset arkitektoniskt ska se ut, som ar det egentliga huvudsyftet. Konstruktorens
jobb syns i princip aldrig. I detta projekt fick arkitekten ”fria hander”, vilket
ledde till speciella I6sningar. Han menar att det mesta som arkitekten vill fa
fram med sin design gar att konstruktivt I6sa. Det blir ofta mer kostsamt, vilket
konstruktoren kan patala, men det &r i slutandan bestallaren som star for
kostnaden. Arkitekten styr och det ar flera ganger det blir daliga lésningar av
den anledningen. Detta kan man som konstruktér ibland kénna, att dven efter att
man papekat att det, blir det en sémre 16sning. Bestallaren kan ignorera det man
sagt och man kanner sig nonchalerad, vilket leder till mindre engagemang,
anser han (Andersson et al. 2002).

Projekt C

Ett flertal huskroppar pa fyra plan med studentbostader ska upprattas.
Arkitekten i projektet ar man och konstruktdren &r man.

Projekt C — Arkitekt C

Arkitekten hade fatt i uppdraget att rita ett projekt som skulle bli
studentbostader. H&r menar han att det alltid blir det ekonomiska som man
maste utga ifran. | detta fall blir bostadsytan ett maste att tanka pa och pa sa séatt
fundera kring évriga konsulter som kommer anlitas. Att det finns plats for
dragning av installationssystem till exempel. Han menar att tdnker man inte pa
sadant, sd kommer det behévas goras andringar senare, for annars kan sadant
hamna pa fel plats, utifran arkitektens tanke om byggnaden. Han tycker det ar
bra da konstruktoren kommer in i ett tidigt skede, men da endast som ett stod.
Med erfarenhet kommer dock sadant mer naturligt fortsétter han, att man ser
sadant som gar och inte gar gora (Andersson et al. 2002).

Han tycker det &r viktigt med en klar gransdragning mellan yrkesrollerna. Det
finns konstruktorer som tycker sig ha goda estetiska kunskaper och arkitekter
som anser sig klara av att 16sa tekniska saker. Inget av detta &r sanningsenligt,
utan man &r bra pa varsitt omrade, dven om delar i arbetet i vissa fall Gverlappar
varandra lite (Andersson et al. 2002).
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Projekt C — Konstruktor C

Konstruktoren i detta projekt anser att alla olika konsulter som ska inga i
gruppen borde kommit in tidigare i projekt. Det hade gatt sa langt att det inte
fanns utrymme till andringar. Han haller med arkitekten om att de skulle kunna
komma in tidigare i processen och fungera som stéd. Uppgiften som
konstruktor kan vara annat an att bara berdakna. Detta pekar han pa att det just
blev i detta fall, att det blev dyrare for bestallaren, for att arkitekten inte tankt pa
byggtekniken i utformningen av byggnaden. Han menar inte att arkitekten ska
rakna ut nagot, men ha en forstaelse vad som kan fungera. Han fortsatter med
att understryka vikten av samarbetet mellan alla aktorer i gruppen. Att istéllet
for att hitta och se vem som gjort fel var, fa de olika konsulterna att i god titta
pa vilka delar som kan skapa problem och I6sa dem i tid (Andersson et al.
2002).

Projekt D

Ett antal femplans bostadshus ska uppréattas. Arkitekten i projektet ar kvinna
och konstruktoren &r man.

Projekt D- Arkitekt D

| projektet anser arkitekten att konstruktoren anslot i ratt tid. | starten av
projekteringsskedet. Hon fortsatter med att saga att med nagra ars erfarenhet,
har man konstruktorens krav pa vissa delar med i bakhuvudet nar man borjar
skissa. Hennes syn pa ett projekt ar att det ar flera som tillsammans ska
astadkomma uppgiften och mot samma mal. Det ar darfor viktigt att man hela
tiden har en dialog och kan komma 6verrens. Det handlar om att man far
kompromissa och att vikten av att man mellan arkitekten och konstruktoren
forstar varandras tankegangar och tankeséatt (Andersson et al. 2002).

Projekt D — Konstruktor D

Konstruktoren framhaller att det var en grupp som han tidigare har jobbat med
och detta gjorde att det hela blev mycket lattare fran borjan. Kommer det in
nagon ny, sa kan det bli att man inte riktigt vet var man har arkitekten. Han
upplever inte att det finns nagra sarskilda samarbetssvarigheter yrkesrollerna
emellan. Han menar att dagens hus som byggs 4r réatt lika varandra. Han anser
dock om arkitekten ritat en valdigt komplicerat byggnad, kan det uppsta
problem, pa grund av att I6sningarna blir mer komplicerade. Han anser att om
man bara ar lyhord sa brukar samarbetet flyta pa bra (Andersson et al. 2002).

13



3.1

3.2

Metod

Metoden for rapporten ar utifran en fallstudie. Det &r det sétt som ar bast lampat
for att undersoka den problemstallning som rapportens syftar att undersoka,
eftersom det ger en mojlighet att studera en avgransad infallsvinkel av ett
problem under begransad tid. De vill saga att titta djupare pa samarbetet mellan
tva olika yrkesroller. Det finns inga generella data att titta pa sedan tidigare,
utan utgangspunkten &r att det finns en bild av ett samarbetsproblem mellan
dessa tva yrkesgrupper (Bell, J. 2006 s.20).

Kvalitativ forskning

Rapportens resultat samlades in genom fyra intervjuer med personer som
arbetar inom den bransch rapporten underséker mer djupgaende. Denna metod
ar bra nér man i forvag vet lite om det fenomen eller hypotes man har for avsikt
att forska djupare i (HOst et al. 2006 s.34). En tidigare rapport i &mnet har gjorts
via intervjuer och fokus pa att intervjua personer med god kdnnedom om
omradet, har visats sig vara ett bra sétt att insamla den informationen som
eftersoks (Anderson et al. 2004).

Intervjuer

De personer som intervjuades var det tva som jobbade som arkitekter och tva
var konstruktorer. Personerna som intervjuades méttes i tre fall av fyra pa
respektive arbetsplats. Pa sa satt kan deras satt att vara bli mer likt den de &r i
sin yrkesroll. Pa en arbetsplats antar manniskor sin roll, som forvantas av dem i
yrket och att den som ska intervjuas behdver inte forflytta sig for att stélla upp
pa intervjun (Bell, J. 2006 s.168). En annan fordel ar att det inte kommer in
nagra andra stérande moment. En intervju gjordes pa ett café och detta innebar
att andra personer vistades runt om i lokalen, vilket innebar att bandupptagning
far med bakgrundsljuden, men detta kan dven paverka personen som intervjuas
med tanke pa att denne ibland tittar pa saker som hander runt om (Bell, J. 2006
s. 168). Tiden som avsattes for varje intervju var cirka en timme. Ar man vél
forberedd, far man ut mycket information som man efterséker pa den tiden. En
annan fordel att sitta ner med en person som intervjuas ar att man kan se
kroppsspraket och pauser for eftertinksamhet, blir inte lika “obekvdma” som
om den gors ver telefon (Bell, J. 2006 s.158). Intervjuerna har gjorts i halv-
strukturerad form, dar vikten lagts pa att intervjupersonen fatt fritt prata om
erfarenheten den har inom dmnet. Den har dock varit styrd till att handla om de
forskningsfragorna som rapporten grundar sig pa. Detta satt att utféra
intervjuer, gor att personen som intervjuas sjalv kan komma med egna och nya
infallsvinklar pa &mnet, men aven att man kan andra fragestallningar under
intervjuns gang (Host et al, 2006 s. 34). Detta leder till mer flexibilitet jamfort
med en enkatundersokning (Bell, J 2006 s.158). Intervjuerna har spelats in och
senare sammanfattas i nedskriven form, detta for att fa ett mer tillforlitligt
resultat (Host et al, 2006 s. 35). Intervjuerna planerades in under en vecka.
Detta satt ar bra, for intervjuer tar lite tid och ar pa ett satt ganska anstrangande
(Bell, J. 2006 s. 169). Med tanke pa att intervjuerna gjordes med nagra dagars
mellanrum, fanns tid att skriva ner det som sagts, men dven att ndstkommande
intervju blev battre med tanke pa att fler fragor och funderingar kommit fram.
Man kunde anvanda exempel eller scenario fran den/de tidigare intervjuerna
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och pa sa satt styra personen mer in pa vad som ska undersoka och belysas
senare i rapportens resultat. Fragestallningarna blev inte lika luddiga, som de
kanske var i borjan, utan mer korrekta och konkreta till &mnet.

Giltighet

Reliabilitet: For att 0ka studiens reliabilitet har, som ovan ndmnt, intervjuerna
spelats in och transkriberats och pa sa satt har det funnits maéjlighet att lyssna pa
intervjuerna i sin helhet igen. Efter att ha intervjuat dessa fyra personer uppstod
teoretisk mattnad och darfor ansags antalet intervjuer vara tillrackligt eftersom
tillracklig information da inhamtats. Att uppna teoretisk mattnad ar nagot som
kvalitativa forskare efterstravar.

Validitet: Med tanke pa att intervjuerna har genomforts med en
semistrukturerad teknik dar utgangspunkten hela tiden har varit att fokusera pa
forskningsfragorna har validiteten i studien Okat. Ytterligare nagot som styrker
validiteten &r att studien &r uppbyggd med en liknande metod som tidigare
forskning har anvéant inom amnet (Andersson et al. 2004).

Representativitet: Det gar inte att sdga att resultatet kan generaliseras. Den
bygger pa ett fatal intervjuer och kan darfor inte séagas vara allméan, utan ar en
subjektiv uppfattning fran de intervjuade personerna.

Litteraturstudier

Till rapportens hypotes och teoridel har litteratur om amnet eftersoks och
studerats. Detta for att se om det fanns tidigare arbeten inom omradet som
skulle undersokas. Att skapa sig en uppfattning hur kunskapen ser ut i dagslaget
ar en vardefull utgangspunkt till examensarbetet (Host et al. 2006 s 59).
Svarigheter att hitta flera relevanta studier inom omradet har varit patagligt och
hypotesen grundar sig i ett fenomen som aldrig bevisats eller motbevisats. Detta
har medfort att litteraturstudierna har koncentrerats till att hitta och undersoka
liknande skrifter inom samma fenomen eller teser (Bell, J. 2006 s.99).
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Resultat

| detta kapitel kommer de fyra intervjuer som genomfordes att redovisas. |
resultatet kommer for var och en av de olika rubrikerna under teoridelen, att
redogoras for vad intervjupersonerna hade for erfarenheter och asikter om de
olika delarna.

Utbildningen

Intervju - Christel Elvsgard Ekman, arkitekt:

Nar hon talar om goda relationer for att jobba mot samma mal, sa borde man
tidigt i utbildningen sammanfora dessa grupper, sa man forstar varandra och har
respekt for varandra. For sa ar det inte nu. Under utbildningen till arkitekt
upplevde hon att i den arkitektsfaren, som hon kallad det, att fanns en negativ
syn pa de som gick pa ingenjorsutbildningen pa KTH. Hon sa att man ofta
refererade till ’dem pa andra sidan”, som de dér trakiga, fyrkantiga teknikerna.
Har bor man veta att KTH har tva olika byggnader for var och ett av arkitekt-
och ingenjorsutbildningen. Dessa tva byggnader skiljs at av Valhallavagen. Sa
nar de i arkitektutbildningen talade om de som gick ingenjorsutbildningen,
referera man just till atskillnaden av vag, och som de pa andra sidan. Det &r ju
den bilden man far och redan dar sa skapar man tva grupperingar med en klyfta
emellan. Hon sjalv gillar inte den jargongen, utan tycker att det finns saker i
utbildningen som skulle kunna gora att respekten for varandras yrke skulle
kunna 6ka. Nagon gemensam kurs, dar man far jobba med det andra yrket,
tycker hon skulle kunna kanske bidra med en dkad forstéelse. Aven fast det
inte ar de personerna som man senare kommer jobba med, sa kanske forstaelsen
for den andra professionen skulle bidra med en annan relation och respekt
mellan yrkesgrupperna senare, efter utbildningen. Sa skulle man vinna en del pa
vagen i alla fall, istallet for ndr man kommer ut som nyutbildad och tycker den
ena sysslar med flum och den andra ar fyrkantig. Det blir lite s om man ska
generalisera. Och det &r det som &r svarigheten, for du kan inte generalisera, for
det ar individuellt hur man beter sig mot varandra och vad man har for
ambitioner. Pa arkitektutbildningen laste de byggtekniska amnen, som var
valdigt allmanna, gjorde nagra enklare berakningar. Manga som sokte dit kunde
knappt rakna sa de fick borja fran lara sig andragradsekvationer. Dar vill man fa
en forstaelse for konstruktion, det skulle kunnat vara bra att till exempel ha en
gemensam kurs pa natt satt med de andra. Da narmar man sig rent mentalt med
den andra yrkesgruppen

Intervju - Lennart Kopsén, arkitekt:

Under den perioden han gick sin utbildning, samarbetade aldrig de olika
fakulteterna. Han papekar dock att det fanns kurser i utbildningen dar lararna
var konstruktorer. Sa en liten del av den andra utbildningen tycker han att han
fick. Det ar endast skolor i Sverige som valt att ha arkitektutbildningen
tillsammans med andra utbildningar, vilket han ser som en fordel. 1 till exempel
Danmark ar arkitektprogrammen helt skilda fran andra universitet eller
hogskolor. Han menar att om bada utbildningarna finns under ett och samma
tak, s& finns méjligheten till samarbete. Aven fast det inte gjorde det p& hans
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4.2

tid, sa finns i alla fall en stor chans att de i framtiden kan borja samarbeta mera
mellan de olika utbildningarna. Han skulle vilja se att man under utbildningen
gjorde mindre, men verklighetstrogna, projekt dar man mellan utbildningarna
sammanslot dessa projekt. Sa man fick arbeta med andra aktorer, som flertalet
av studenterna efter utbildningen mest troligt kommer gora, avslutar han. Han
papekade att manga arkitekter som jobbar pa Swecos kontor i Ostersund har
byggingenjorsutbildning som bakgrund och har varit sa for sedan bara nagra ar
tillbaka.

Intervju - Lars Nilsson, konstruktor:

Under sin utbildning hade de aldrig kontakt med arkitekter, vilket han ser som
en brist, med tanke pa att arkitekten ar en konstruktors viktigaste arbetspartner.
Han tycker dven att en gemensam kurs kanske skulle oka forstaelsen for det
motsatta facket. Man behover ju kanske inte 1asa &mnena rakt upp och ner, men
i alla fall fa en forstaelse vad de andra arbetar med, menar han. Han skulle dven
kunna ténka sig att ett rollbyte skulle vara en tdnkbar sak att prova. Han tror
inte att det hant s& mycket sedan hans utbildningstid, utan tror tyvarr att det ser
ungefar likadant ut som nér han var studerande.

Intervju - Elof Jonasson, konstruktor:

Dér fanns det ingen samverkan med arkitekter, men det menar han att det mer
berodde pa att det inte fanns nagon liknande utbildning dér han utbildade sig.
Han tycker sig ha for lite kunskap om dagens utbildningar for att uttala sig om
vad som skulle kunna goras, for att eventuellt skapa en relation mellan de olika
utbildningarna, for att komma med nagot konkret forslag. Han tycker dock att
alla olika samarbeten mellan yrkesgrupper ar bra, att det inte bara ska gélla just
arkitekter och konstruktorer, utan alla utbildningar dar det finns ett klart
samarbete med nagon annan yrkesgrupp efter examen. Att det finnas med pa
nagot satt, under utbildningens gang.

Yrkesrollen
Intervju - Christel Elvsgard Ekman, arkitekt:

Angaende de olika yrkesrollerna menar hon att hon har en viss yrkesstolthet
som arkitekt, men att hennes roll inte pa nagot sétt gér henne viktigare an nagon
annan yrkesgrupp hon jobbar med. Hon trivs med yrket och rollen som arkitekt,
och menar att det var nog darfor hon vidareutbildade sig. Att det var
arbetsuppgifterna som arkitekt som lockade. Hon tycker inte det bor finnas och
hoppas inte att det finns, ndgon hieratisk syn inom projektgrupperna och de
olika rollerna. Det ar en gammalmodig syn det att arkitekten ar nagot, menar
hon.
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Intervju - Lennart Kopsén, arkitekt:

Han trivs i sin roll som arkitekt, men menar att &ven om han ar den som lett
teamet, sa har alla inblandade ett gemensamt ansvar for slutresultatet.
Projektledarens intag, som tagit dver arkitektens roll som samordnare i
projekten ser han pa bade gott och ont, ibland &r det bra och ibland &r det inte
bra. Han menar att den viktigaste uppdragsgivaren inte ar bestéllaren utan dem
som ska nyttja byggnaden. Med det menar han att arkitekten har varit med fran
bdrjan och via intervjuer med de som ska anvénda sig av lokalen, har kanske
mer passion att allt i projektet ska bli som de som ska anvanda lokalerna har, an
om en utomstaende projektledare kommer in och kanske inte har samma insyn i
forarbetet.

Han stéller inte upp pa att synen pa arkitekter fran konstruktorens sida ar
flummiga och arkitektens syn &r att konstruktérer ar fyrkantiga, men sager
sedan att de har han inte jobbat med, eller vill inte jobba med och de jobbar han
inte med om de ar kantiga, men menar att den sortens konstruktorer inte finns
idag langre. Han séger att vissa arkitekter och det kan handla om en mognads
fraga, att vissa arkitekter kanske vill profilera sig, for sig sjalv, att man vill
skapa sitt eget verk, men han menar att det aldrig dr "mitt” verk. Det dr en
grupp tillsammans som gor det och det &r at en bestéllare man gor det, som
betalar for det och det menar han pa att det maste man ha respekt for och har
man inte det, da blir det konflikter. Han medger dock att det finns tillfallen
arkitekter gar utanfor gransen till det som ar mojligt att utféra, men det &r ett
sétt att profilera sig, men tycker att arkitektens roll i Sverige ar annorlunda én i
manga andra lander. Han menar att svenska arkitekter &r de minst flummiga av
arkitekter runt om i varlden, mycket beroende pa att vi i Sverige ar uppfostrade
socialt, jamlikt och vi vill ha ett samhélle for alla pa ett annat satt. Det finns nog
mer av den h&r motsattningen i andra lander.

Intervju - Lars Nilsson, konstruktor:

Han vet inte att arkitekten utdvar sin yrkesstolthet gentemot konstruktérer, men
manga har olika bakgrund. For det mesta tror han inte att det finns nagra
egentliga motsattningar, men daremot tror han att arkitekter kanske ofta har en
annan bakgrund. Han menar med det att arkitektyrket ar ett konstnarligt yrke,
att man har andra intressen da, manga ingenjorer ar valdigt ointresserad av det.
Plus att manga ingenj6rer, om man inte ar civilingenjorsutbildning, inte har lika
lang akademiskutbildning som arkitekten. Det kan var fordomar att man
kommer fran en annan uppvaxt, att man har foraldrar som var akademiker. Det
finns ju massor med undantag, men det finns en kulturskillnad, menar han.
Ingenjorer & mer tekniker och arkitekter ar mer konstnarer, men han tycker att
det ar sa det ska vara. Han &r inte lika radd att ifrgasatta arkitekten, som
kanske manga ar. Han forsitter: “Detta kan vara for att de kanner sig osakra
eller underldgsna eller vad det dr”. Alla forutsatts att inte begripa design
forutom arkitekten. Detta vill han motbevisa med att ifragasatta vad arkitekten
vill med den designen till exempel, om det gar det goras enklare. Manga har
stor respekt for arkitekten och vagar inte ha en asikt av vad som ar snyggt och
fult. En annan sak ar att manga arkitekter som inte ar utbildade, kan jobba pa ett
arkitektkontor och gora arkitektoniska utformningar fast att man saknar en
formell utbildning. Han fortsatter resonemanget, da kan han tycka att det blir
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4.3

lite ”’sa dar”, att ndr man vet att den som har rollen som arkitekt, istallet ar
utbildad ingenjor. Alla pa motet fragar den har personen om det blir snyggt, det
ar ganska vanligt, fast den personen inte har utbildningen. Han ser ingen
motsattning i det, utan menar att man kan ha sinne for design fast man inte &r
utbildad i det. Konstruktorer far ju ofta hora att det man ritar ar si eller sa. Det
ar for mycket sakerhet, for dyrt, for tjocka balkar, menar han. Da forséker han
fa dem att gora eller tanka annorlunda, men det &r sallan som nagon vagar
ifrdgasatta arkitekten 6ga mot 6ga. Det finns nagon slags respekt for det dar,
man &r lite radd att borja diskutera farger eller former. Han tror dock att
utomlands har arkitekten mycket starkare roll som projektledare och mera
respekt an vad vi har i Sverige. Det &r valdigt platta organisationer i svenska
projekteringsgrupperna anda. Han tror avstanden ar storre utanfor Sverige. Han
avslutar med att saga att han dven har lart sig att man kommer valdigt langt om
man respekterar varandra, respekterar varandras roller.

Intervju - Elof Jonasson, konstruktor:

Han menar att fordelningen av yrkesroller som han upplevt genom aren &r bra.
Han gillar nér arkitekten ar arkitekt och konstruktéren jobbar med den delen
som han &r anlitad for. Han tycker inte att han upplevt nagra svarigheter med att
ha en mer auktoritér arkitekt eller en arkitekt som inte tar lika mycket plats. Han
menar att har man en professionalitet och respekt mot medarbetarna, sa ar det
mycket vunnet.

Byggprocessen

Intervju - Christel Elvsgard Ekman, arkitekt:

| en projekteringsgrupp maste man ha forstaelse for de andra disciplinerna,
framforallt da konstruktéren. Hon menar att man har en bra bas om man har det,
har ett hum om kraftsituationer till exempel. Det ar véldigt individuellt hos
konstruktorer som har en forstaelse for hennes uppgift, menar hon. Vanligtvis
kommer konstruktéren in nar en detaljerad plan &r inlamnad. Hon séger att hon
vill att en konstruktor skulle kunna komma in tidigt, sa konstruktoren kan titta
pa vissa saker som ritats. Om konstruktoren kommer in tidigt, kan denne flagga
for att de dar l6sningarna kraver det har eller det har. Da har man kommit
valdigt langt, aven fast det ar bara dvergripande, sa man kunde féra en dialog
med konstruktoren. Samtidigt som det inte far lasa en. Ibland kan man anvanda
konstruktionen som en del av det arkitektoniska. Det skulle vara bra om dessa
tva kunde samverka, formen, funktionen och statiken, sager hon. Hon tycker
inte att form och konstruktion ska dra at varsitt hall.

Det ar mycket beroende pa bestallaren nar konstruktoren kommer in, kan bero
pa erfarenhet, eller deras sétt att jobba. Vissa bestallare ser vardet i att sétta
samman en grupp valdigt tidigt och tittar pa rent 6vergripande system, sa man
inte hamnar i konflikter senare nar redan mycket ar l6st och last. Det ar svarare
att peta in saker i efterhand, &n om man redan fran borjan har tittat pa var
ventilation och schakt ska vara, kan man hitta system redan innan var olika
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delar ska in. Ibland finns det ingen I6sning alls, men allt som oftast &r det for
dyra l6sningar, séger hon. Oftast ar det ekonomin som bestdmmer vilken
I6sning som vaéljs. Forr togs det fram systemhandlingar, da man mer
overgripande satte fram projektet, inget detaljerat. Erfarenheten hos byggherren
eller projektledaren ar av stor betydelse. Har man en erfaren och duktig
projektledare ar det mycket vart i ett projekt. Hon tycker tidplanerna oftast ar
valdigt korta och hér har oerfarna byggherrar svarare att forsta varfor vissa
saker ska ta sa lang tid och de dar med projektering forstar de inte riktigt vad
det &r. Man har ju grundplanerna, det &r bara att bérja bygga, menar hon att de
resonerar. Har ar det skillnad pa vilken entreprenadform man jobbar i. Hon
forsatter, att allting maste vara fardigritat, nar man projekterar for en
generalentreprenad, da har man kommit valdigt langt. Da kan man bérja bygga
pa en gang.

Intervju - Lennart Kopsén, arkitekt:

Han har i vissa projekt haft konstruktoren med valdigt tidigt och dar
konstruktionen ar en betydande del for att klara av slutresultatet. Det ska bli sa
rationellt och sa effektivt som mojligt sa da galler det samarbeta pa ett bra sétt.
Dispyter har han aldrig upplevt, men menar att det hander att konflikter kan
uppsta och om det uppstar konflikter beror detta egentligen pa att man borjat
samarbetet alldeles forsent i processen, att arkitekten kommit alldeles for langt i
arbetet. Arkitekten vill till varje pris genomfora att det ska se ut pa ett visst satt
och da kanske konstruktoren inser att det har &r vansinnigt, att det inte gar att
gora pa det séttet, menar han. Det fordras for stora insatser for att det ska ga att
genomforas och idag &r inte det en 16sning, menar han. Man maste vara
kostnadseffektiv och kunna hitta I6sningar som gar att genomfora, men anda att
det blir en bra arkitektur. Har upplevt att branschen har starkt férandras genom
aren och som det ar nu, tycker han inte ar bra. Man har olika
upphandlingsformer, som till exempel totalentreprenad. N&r man jobbar for
dem, sa har arkitekten jobbat fram valdigt manga handlingar och da kan det
ibland handa att entreprenoren inte vill fortsatta samarbetet. Det kan bero pa att
entreprendren har andra samarbetspartners eller inte vill jobba med arkitekten
personligen. Da blir slutresultatet inte riktigt som man tankts sig. Arkitekten ar
den som har fran borjan tankt vissa saker och da ar det enklare att gora vissa
forandringar. | sadant fall och om konstruktéren kommer in valdigt sent, blir
man tvungen av olika skal att gora vissa forandringar i hela upplagget. Da galler
det att gora dessa forandringar och att géra dem pa ett smart sétt, eller pa ett
sadant satt sa det inte paverkar slutresultatet pa ett negativt sétt. Allt handlar
mycket om personfragor och han menar att han vet vilka som han av erfarenhet
har emot sig ibland. Visst ar det en konst att kunna fa igenom sina idéer, men da
maste man ju 6vertyga bestallaren att ens idéer ar de béasta eller rétta och att det
ar vart att gora det. Att man inte kan boja sig for vad som helst, utan ibland
maste man satta ner foten, och saga stopp och beldgg, det hér gar jag inte med
pa. Da ar ju fragan hur den som sitter mittemot tar en sadan sak. Ibland gar det
bra och de litar pa en, men ibland finns bestéllare som tanker, *vi skiter i
arkitekten och kor pa vad de tycker”, och detta ar ju kanske nagot som man
maste acceptera, eftersom det ar bestallaren som betalar. Han menar att fran nar
han borjade jobba och till nu gar inte att jamfora, det &r bade fordelar och
nackdelar det som hant under resans gang. Han fortsatter, ser man till
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utvecklingen, sa i borjan av tiden han jobbade, sa var ofta bestallaren arkitekter.
Man pratar samma sprak Detta ledde till att man hade lattare att prata om vissa
saker. For kommer det en som aldrig ritat hus, sa ar det nastan som en
utbildningsfraga att forklara vad arkitektur &r, vad konstruktion &r, vad ett
projekt &r. Att ha en bra bestéllare anser han vara véldigt viktigt.

Intervju - Lars Nilsson, konstruktor:

Né&r han kommer in i projekteringsprocessen &r lite olika. Om man ska rita en
skola till exempel, da har ju arkitekten en roll som &r kontakten med de som ska
anvanda skolan. Den som tar fram ritningar och gor hela férstudien. Sen
kopplas han som konstruktér och de tekniska konsulterna in. Sa ofta har ju
arkitekten jobbat en bra stund innan de andra kommer in, det ar inte alltid s4,
men ofta ar det sa och det &r ju naturligt. Ibland tycker man att de tekniska
konsulterna borde kommit in senare och ibland tidigare. Det ar fran fall till fall.
Om han fick bestdmma sa skulle han garna komma in i ritningsskedet. Sedan
handlar det mycket om personkemi tycker han. Vissa arbetar man jattebra med
och med andra &r det svarare. Det &r inte vanligt att arkitekten fortsatter som
projektledare, men av tradition brukar arkitekten ha ett dvergripande
projektsamordningsansvar, for att alla tekniska konsulter utgar fran arkitektens
ritningar, arkitekten ar spindeln i natet. Om arkitekten ar i mitten och de andra
konsulterna runt om, sa har konstruktoren kontakt med 6vriga konsluter, men
det mesta gar via arkitekten, utifran deras ritningar. Konstruktoren har mest och
tatast kontakt med arkitekten i en byggnation, man kallar a+ k = bygg (a ar
arkitekten och k konstruktoren). Han menar att manga tror att arkitekten bara
designar hus, men det ar véldigt mycket att fanga upp kundens behov, ytor,
tillganglighet. Det &r inte bara att designa ett hus, utan mycket teknik ocksa i
deras jobb, menar han. Det som &r ganska vanligt nar det blir totalentreprenad,
ndr en entreprendr atar sig att uppfora en byggnad utifran bygglovsritningarna,
ar det valdigt grova ritningar. Det hander ibland da att man kopplar bort
arkitekten efter bygglovet ar klart. Da finns det bara planer 1:100, fasaden finns
inte riktigt, det ar mycket arkitektjobb kvar. Det ser man i varje projekt dar man
gor sa, att det blir valdigt besvarligt. Bestallaren tycker att arkitekten bara
kostar pengar och de har alla ritningarna i det skedet, sa de tror de vet hur huset
ska se ut. Han fortsétter, men all den teknik som ligger pa arkitektens sida, till
exempel tillganglighet, brand, ljud, det missar man och da blir det svarare for de
andra konsulterna att jobba, fér man saknar den dar spindeln i natet som man ar
van och ha. Han gillar inte ndr man kastar ut arkitekten tidigt, for att man ska
spara pengar. For det &r mycket som man inte tanker pa som arkitekten behover
I6sa. Det finns en gemensam ritning, men ar arkitekten borta sa ar det latt att det
blir fel. Om man tanker sig att man ritar en fyrkantig kak, sa ar ena vaggen pa
bygglovritningen 250 millimeter, men konstruktorerna ser att den ar for liten, sa
da ritar de den 350 millimeter pa sina egna ritningar. Arkitektritningen
uppdateras inte, sa pa konstruktionsritningen &ar vaggen 350 millimeter, men pa
till exempel VVS-ritningarna sa ar den 250 millimeter och da kommer
toalettstolen 100 millimeter fel. Da upptacks det nar man gjuter plattan. Det ar
en typsikt sak som hander, menar han.
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Intervju - Elof Jonasson, konstruktor:

Olika nar man kommer in, men tycker att det dr bast att komma in sa tidigt som
mojligt som konstruktor. D& kan man “’styra” mer, kommer man in senare kan
mycket redan vara fastlagt. Man vill inte paverka utseendet, men tycker att
oftast har han idéer om materialforslag. Och dessa ganger tycker han att det
mots pa ett positivt satt. Bra for alla parter. Bestéllaren har daremot synpunkter.
Man kan haft olika asikter pa material eller konstruktion. Kan vara dumt nar
arkitekten forsvinner, han tycker man borde titta pa det som bestéllare att varna
arkitektens roll lite mer. Han forstar att arkitekten inte uppskattar att som i
totalentreprenader, den rollen forsvinner. Arkitekten far inte vara med att styra
de sma detaljerna. Da kan mycket av arkitektens idéer forsvinna i och med att
det kan tas bort av bestallaren pa grund av kostnadsskal. Detta kan vara dumt
ibland eftersom arkitekten har gjort det mesta av en tanke och ibland kan
resultatet kan bli samre.

Samarbetet mellan yrkesrollerna

Intervju - Christel Elvsgard Ekman, arkitekt:

Hon jobbar ofta med samma personer, detta pa grund av att erfarna byggherrar
har jobbat in sig hos vissa konstruktorsfirmor, vilket gor att man ofta jobbar
med samma personer i olika projekt. Da lar man kanna varandra, far en bra
relation och det gor det lattare att strdva mot samma mal. Hon har stor tillit till
de aldre hon jobbat med och personkemin stammer bra med dessa. Hon menar
dock att det inte ar forknippat med alder vilken relation man har, utan hur
personen ar som person helt enkelt. Det kan séker vara sa att vissa arkitekter
tycker att vissa konstruktorer ar ovilliga och hon tror sékert att vissa
konstruktorer kan tycka att arkitekterna ar besvarliga eller alltid ska krangla till
det. Och det kan ju vara en sanning som ligger mitt emellan. Man ska ju som
arkitekt inte krangla till det i onddan. Manga ganger kan det vara sa att, ” Nej,
det dar funkar inte!”. Det kan vara saker som en arkitekt inte ser varfor det
funkar i vissa fall, men inte i andra fall.

Alla har sina discipliner som maste fungera och alla ska klaras av att l6sa. Sen
kan man gora det pa manga olika satt. Det ar valdigt individuellt, man har olika
syn pa saker, papekar hon. Arkitekten skulle inte vilja ha ventilationen till
exempel, men det maste dit. Vissa ventilationskonstruktoren kan forséka gora
att det blir bra estetisk, arkitektoniskt, medan vissa inte tycker det spelar nagon
roll. D& har man ju svart att prata om det. F6r dem spelar det ingen roll om det
skammer. Och da blir det svart med dialogen. Man forsoker styra allt som
arkitekt, pa grund av att man som arkitekten har koll pa “rummet”. Man
forsoker alltid komma fram till nagot som blir bra for alla, sdger hon. Den bésta
’sdmsta” 16sningen for alla. Hon fortsdtter och sdga att det skulle underlédtta om
alla alltid stravade mot samma mal, men da maste alla forsta sig pa malet ocksa.
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Intervju - Lennart Kopsén, arkitekt:

Han upplever samarbetet med andra konsulter som bra och att det inte &r nagra
problem. Det r ett givande och tagande, ett teamwork dar man tillsammans ska
astadkomma ett bra resultat, menar han. Det finns nog udda arkitekter och
konstruktorer dar det kan bli konflikter ibland, men inte hans idé alls, utan
tvartom det ar valdigt viktigt att man jobbar ihop och pa ett véldigt tidigt
stadium. Han séager att det ar sallan det blir konflikter, men att de uppstar det,
och att detta kan bero pa att om man inte samarbetar tidigt, sd man kan ha en
samsyn bade med utseendet och hur det blir tekniskt. Han gillar att jobba med
vissa konstruktorer mer &n andra och detta beror pa att vissa konstruktorer kan
skissa. Nu tycker han tyvarr, att de flesta arkitekter och konstruktorer sitter i
datorprogram, vilket &r bra pa manga satt. Men han skissar fortfarande och vill
gérna ha en konstruktor mitt emot sig som skissar. FOr tanker man i fardiga
[6sningar utan att skissa sa kommer man latt pa kollisionskurs, att konstruktoren
kommer med helt andra I6sningar som utseendemassigt inte alls ar acceptabla,
menar han. Han tycker inte att behover inte vara nagra konflikter och ska inte
vara nagra konflikter. Han menar att det naturligtvis ar sa, nar det tavlar om ett
projekt galler det att spanna bagen och gora sitt yttersta, da kan det ju bli vissa
extrema lésningar, som man da inte &r lika kompromissvillig med i det skedet,
men aven i sddana skeden finns konstruktorer med och for att sakerstalla att det
inte ar galenskaper man haller pa med. Konstruktoren har en valdigt viktig roll
nér det kommer till arkitektens jobb tycker han. Ibland har man som arkitekt
mojlighet att vélja vilken konstruktér man vill jobba med, men i vissa fall ar det
bestallaren som kommer in och bestammer vilka som ska jobba med varandra.
Samhallet ar under forandring, sa han tycker det ar helt annorlunda nu och
kommer sékert bli skillnader i framtiden. Den muntliga kontakten tycker han &r
viktig, att man sitter ner och pratar med de inblandade i projektet, istallet for att
det kommuniceras via e-post, som det ofta ar nu. Han sager ocksa att vissa
samarbeten fungerar battre &n andra, och det kan vara i sddana fall dar man
arbetat tillsammans tidigare. Att han och konstruktoren har fatt en samsyn pa
hur det ska se ut.

Intervju - Lars Nilsson, konstruktor:

Han upplever ingen skillnad i samarbetet med arkitekten sedan han bérjade
jobba. Han har alltid varit intresserad av arkitektur och att han skulle lika garna
kunna varit arkitekt, men kom inte in nar han sokte in pa linjen. For hans
personliga del har han lattare an andra konstruktorer att tala med arkitekter, pa
grund av att han &r mer intresserad an vad de andra &r. Det ar lattare eller kan
vara lattare och jobba med arkitekt som man har stor respekt for, for att de
verkligen vill skapa natt speciellt, sdger han. Han menar att dven fast det &r
jattekrangligt eller dumt” sa kan det vara roligare att jobba med en arkitekt
som ar jatteengagerad, &n en som inte ar det. Han fortsatter, att om man har tva
arkitekter som bada ritar tva krangliga hus, sa kan man tycka att den ena blir sa
hé&ftig att man vill anstrdnga sig for att det ska bli som arkitekten vill, att man
ser samma mal som arkitekten. Det &r med arkitekter som han tycker ar samre,
som det ofta blir problemen, da de inte har det engagemanget. Om han tycker
det &r snyggt, forsoker han mer att uppfylla arkitektens vision, men tycker man
det ar onddigt kranglig, sa kanske han ar mer motstravig. Han menar att det
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kanske inte ar medvetet, utan att omedvetet blir det sa. Han ar inte lika radd att
ifragasatta arkitekten som kanske manga andra ar, for att de kanner sig osakra
eller underlagsna. Han menar att det gar ofta bra att diskutera och hitta
I6sningar med arkitekten. Hans jobb som konstruktor ar att fa bort I6sningar
som &r tekniskt daliga och att man ger forslag. Att man séger att det dar inte
gar, men du kanske uppnar samma resultat om man gor si eller sa istallet. Sa ar
det i de flesta projekten, menar han, att man ger och tar. Nar det funkar bast ar
nar bada parter respekterar varandra, respekterar varandras kunskaper och
yrkesroller, tycker han.

Intervju - Elof Jonasson, konstruktor:

Han upplever aldrig intressekonflikter/problem med samarbete med arkitekten,
snarare tvartom. Haft ett valdigt gott samarbete med arkitekterna. Desto
djarvare idéer arkitekten har, desto roligare ar det ju egentligen. Han menar att
om en arkitekt har en idé, sa ska man forsoka utfora konstruktionen efter dennes
idé. Tycker det ar fel ndr man direkt sdger; det dar d4r omojligt” eller det dar
blir alldeles for dyrt”. Han forsokte alltid ha en positiv installning som majligt
nar han blev involverad i ett projekt. Istéllet for att titta pa de delarna som
kanske var svarare att utféra konstruktionsmassigt, eller delar som skulle bli
dyrt att uppfora, sd ska man istéllet ta sig en funderare, att man i borjan inte
kanske forstar vad arkitekten vill fa fram. Men ger man det lite tid, sa kommer
man kanske fram till att det d&r blir bra i slutdndan. Att man inte har den
mentaliteten att, “’sa ska vi gora, for sa har vi alltid gjort och sa ska det alltid
vara”.
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Diskussion

Utbildningarnas syfte &r att forbereda de studerande till att fa den kunskap och
kompetens som kravs for att ga direkt ut i den praktiska vardagen. Att det da
upplevs av vissa att utbildningarna inte gor studenterna val forberedda, att de
inte anses klara av den praktiska vardagen later motséagelsefullt. Alla som laser
till arkitekt kommer inte jobba i direkt kontakt med konstruktorer, eller en
ingenjorsstuderande behdver inte nddvandigtvis bli konstruktor efter avslutad
utbildning. Det finns dock réster som vill ha en 6verbryggning av
utbildningarna och om det bara ar en gemensam kurs, sa kan det géra mycket
for en storre forstaelse for den andra utbildningen och dess yrke. Tre av fyra
som intervjuades var alla, oberoende av varandra, inne pa en sadan
sammanlankning av utbildningarna, om an bara for en kurs. Lars Nilsson och
Christel Elvsgard Ekman laste bada pa Kungliga tekniska hogskolan (KTH),
fast med nastan tjugo ars mellanrum. Dar hade det inte skett ndgon forandring
med att forsoka gora nagot sorts samarbete mellan uthildningarna, snarare
tvartom. Jargongen som Christel upplevde ar inte natt som skedde for allt for
lange sedan. Det ar dryga tio ar sedan hon tog sin examen och att det fanns en
sadan segregering mellan utbildningarna pa KTH, gor att man inte tror att det
blivit ndgon radikal forandring sedan dess. | ett examensarbete som gjordes
2008 pa KTH, visar att den tanken &r befogad. Dar ség man pa ett samarbete
med den motsatta utbildningen som nagot man ville ha. Att fa samarbeta i ett
mindre projekt skulle vara ndgot som var givande i utbildningen. Sa att det
finns en positiv instéllning till ett samarbete mellan utbildningarna fran de
personer som intervjuades fér denna rapport, men aven tidigare undersokningar,
ar ganska klar.

Nar man tittar pa utbildningsbeskrivningarna for respektive utbildning kan man
fa en snabb dverblick vad de olika skolorna vill ge for intryck av utbildningen
och den fortsatta karridren efter utbildning. Det ar endast pa Chalmers man
lagger vikt pa ett eventuellt samarbete med tekniker i yrkeslivet. Dér av ar det
viktigt att arkitektstuderande lar sig byggteknik. Att kunna méjliggora sina
visioner, med hjalp av en god kunskap inom byggteknik. Detta ar ett tecken pa
att man har som syfte att det ska finnas en bra grund for studenterna efter
utbildningen i arbetslivet. Lars Nilsson var inne pa att de som soker till
arkitektutbildningen &r intresserad av konst och de som soker till byggingenjor
ar mer intresserad av det mattematiska. Detta speglas sakert de olika skolorna
av och vill inte profilera sig som annat &n en mer konstnérlig utbildning.
Christel Elvsgard Ekman sa i sin intervju att det var manga i hennes klass som
inte kunde rdkna nér de bdrjade utbildningen, och att det var endast enkla
berakningar som de fick gora under utbildningen. Har da eleverna fatt den
kunskap och kompetens som behdvs till tiden efter uthildningen? Pa de olika
byggingenjérprogrammen som togs del av, &r det valdigt generellt att man
lagger vikten pa vad som véntar efter utbildningen. De ger en klar bild av vad
man som utbildad byggingenjoér kan jobba med, eller inom efter examen. Har
beskriver hdgskolan i Gavle att man lagger vikt pa att lasa arkitektkurser, just
pa grund av att man ska fa en storre forstaelse for arkitektens arbetsomrade.
Detta bevisar att det finns skolor som forsoker bredda utbildningen, men aven
forbereda studenterna mer till yrkeslivet och tankbara arbetsrelationer med
andra yrkesroller.

25



Grange skrev i sin bok att de bada yrkesrollerna kunde ses som de hade en
gemensam harkomst i form av byggnadskunnandet. Tittar man pa ordens
betydelse sa kan det tyckas som det finns en relevans i det tankeséttet.
Yrkesrollerna har &ndrats sedan man forst borjade anvénda de olika epiteten.
Arkitekten har gatt fran att vara konstnaren och skaparen till ndgot som under
1990-talet fanns ett 6verflod av. Ingenjoren har ocksa gatt en liknande vég, fran
att vara en ensam padrivande konstruktor eller uppfinnare, till att idag vara en
av flera konsulter i en stérre grupp. Om detta haft nagon inverkan pa relationen
mellan arkitekten och konstruktoren idag ar kanske svart att klargéra. Dock
finns det en kénsla av att arkitekten forlorade sin ursprungliga identitet i mitten
pa 1900-talet och att ga fran att vara en skapare till fina byggnadsverk till att fa
sin roll som projektsamordnare utbytt av ingenjérer och ekonomer, maste varit
en stor omstallning och en tillbakagang som profession. Ingenjorens situation ar
inte lika drastisk fran ursprunget, forutom att det idag finns ingenjor i de flesta
inriktningar i en byggprocess. Som konstruktor idag, maste man samarbeta med
flera andra i en grupp, sa man blir ofta beroende av vad andra har for
synpunkter eller asikter. Att ingenjorer kommit in pa arkitektens territorium
rader det ingen tvekan om. Redan pa 60-talet kom ingenjorer in som
projektledare och idag finns det flera som jobbar som arkitekter, fast att man
har en byggingenjorsutbildning. Enligt teorin skapar detta rollkonflikter, nar en
yrkesgrupp ar i férandring och en annan kommer in och dessa nya och gamla
roller jobbar sida vid sida. Lennart Képsén sag projektledarens intag som bade
nagot positivt och negativt for sin egen roll som arkitekt. Han menade pa att
arkitekten oftast har den storsta 6verblicken i ett projekt, men sade samtidigt att
det aldrig vara bara hans eget byggnadsverk, utan att man var ett lag som
jobbade fram resultatet. Enligt Lars Nilsson sa upplever han en kulturskillnad
mellan arkitekter och konstruktérer. Han tyckte ocksa att manga hade stor
respekt for arkitekten, att ingen vagade ifragasatta arkitekten 6ga mot 6ga. Han
sjalv hade inga problem med att ifragasatta arkitekten, men medgav att han
arbetade battre nar arkitekten var auktoritar. Christel Elvsgard Ekman menade
pa att det &r en gammalmodig syn pa att arkitekten, att denne har en hogre
status dver de andra i en projektgrupp, men for inte allt fér langesen var
arkitekten den som hade stort inflytande pa utvecklingen av staden och var den
som samordnade projekten. Att denna syn pa sin yrkesroll bara ska forsvinna
ké&nns inte som rimligt.

| byggprocessen sa ar det upp till bestéllaren nar man kopplar in konstruktoren i
projektet. Har menade alla som intervjuades att desto fortare man bérjade
samarbeta mellan yrkesgrupperna, ju béattre upplevde man samarbetet. Lennart
Kopsén menade pa att det ar i fall dar konstruktoren kommit in for sent i
projekteringsprocessen som det kunde uppsta konflikter mellan arkitekten och
konstruktoren. Att arkitekterna i intervjuerna skulle vara sa positivt instéallda pa
att konstruktdren kom med tidigt kunde man inte se som ett sjalvklart resultat
innan, utan har skulle man kunna ténka sig att den som ritar vill gora det jobbet
helt sjalv. Christel Elvsgard Ekman menade pa att det inte far bli ett hinder nar
konstruktoren kommer in tidigt, men att det alltid &r bra nar nagon tittar pa det
man ritat &r genomforbart, innan arkitekten kommit for langt med sina ritningar.
Att bestallare sag ett varde i att samarbetet borjade tidigt i ett projekt upplevde
hon som mycket positivt. Och det var ofta bestéllare med stor erfarenhet av
byggnationer som jobbade pa liknade sétt.
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Samarbetet i allmanhet upplevde alla som intervjuades som bra. Intervjuerna
fran den tidigare studien som togs upp i teoridelen och den som gjordes for
denna rapport, pAminner mycket om varandra i hur de olika yrkesgrupperna sag
pa ett bra samarbete. | den tidigare studien svarade de att de upplevde oftast
bésta samarbetet med personer som de tidigare jobbat med. Detta bekraftades
av de personer som intervjuades for denna rapport. Personkemin mellan tva
maéanniskor ar avgorande for att ett lyckat samarbete sak infinna sig. Christel
Elvsgard Ekman menade pa att de basta samarbetarna var nar man stravade mot
samma mal och med en god relation till den man jobbade med, var detta lattare
att uppna. Lars Nilsson tyckte det var lattare att jobba med en arkitekt man hade
stor respekt for. Att hans egna engagemang blev stérre om arkitekten var en
valkand arkitekt. Vilket ar motsatsen till vad en i intervjuerna fran den tidigare
undersokningen upplevde nar denne jobbade med en véalmeriterad arkitekt. Da
upplevdes det som arkitekten inte ville tilltala de andra i gruppen for att
arkitekten var enligt honom sjalv, pa en hogre niva, rent status och
yrkesrollsmassigt an de andra. Vilken denna konstruktor uppfatta som ett stort
problem. En skillnad som visar att det ar individuellt hur man vill jobba.
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Slutsats

Hur fungerar samarbetet mellan arkitekten och byggingenjéren i den praktiska
vardagen? Finns det saker som redan under utbildningen skulle gora att detta
samarbete blev battre, eller finns det andra alternativ som kan skapa storre
kunskap for den andra yrkesgruppen och dennes uppgifter?

Efter att suttit i fyra intervjuer och lyssnat pa vad de bada olika yrkena tycker
och hur de upplever samarbetet mellan arkitekter och konstruktorer &r det
dvervagande positiva ord. Alla som intervjuades medger att det finns tillfallen
da konflikter uppstar, men att det & mer en avvikelse fran det stora hela, &n en
regel. De flesta menar dven pa att personkemin har en stor betydelse for hur
samarbetet fungerar, sa att det finns fordel att arbeta med samma personer
tycker de som intervjuats. Den generella bilden hur samarbetet fungera utifran
vad denna undersokning fatt fram &r bra.

Né&r man studerar de olika universiteten och hogskolornas
utbildningsbeskrivning, sa ser man att det finns indikationer pa att
implementera fran den andra utbildningens kurser. Om det bara handlar om
nagon kurs, kan det gora att synen och/eller forstaelsen kan oka lite. For det
finns mojligheter att skapa en god relation mellan dessa yrken redan i
utbildningen. Nu kontaktades inga skolor, det gjordes en avgransning dar, men
att det efter vad som sades i intervjuerna, inte gors sa mycket for att dverbrygga
utbildningarna ar uppenbart.

Bestallarna i byggbranschen har en stor paverkan pa hur samarbetena upplevs.
De ganger samarbetet borjat i ett tidigt skede av projektet, sa upplever bade
konstruktorer och arkitekter ett mycket battre samarbete. Att det finns bestéllare
som tagit detta till sig och ser vérdet i en bra fungerande grupp, gor stor skillnad
pa hur samarbetet blir.

28



Forslag till fortsatta studier

Efter denna undersokning har olika fragor och intresse att veta mer om vissa
andra delar dykt upp. Delar inte arbetet tog upp pa grund av tidsbrist eller valda
avgransningar. Nagra av dessa som skulle vara intressanta att vidarestudera ar:

e Utbildningen: Vad goér skolorna? Finns det intresse att sammanfora
dessa specifika utbildningar?

e Partnering; Det finns bestallare som ser vardet i en bra fungerande
grupp. Ar detta vanligt hos bestéllare idag eller &r det inte sa vanligt att
man jobbar med detta?

e Yrket: Hur ser utbildade arkitekter pa att allt fler personer med en
ingenjdrsutbildning jobbar i arkitektrollen? Finns det
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Bilaga 1 — Tidigare studie

Har foljer intervjuerna fran kandidatuppsatsen som skrevs pa Hogskolan i
Halmstad, som ligger till grund for teoridelen tidigare studier.

Intervjuer: Samarbetet i fyra projekt

Foljande atta intervjuer ar gjorda med verksamma aktorer i branschen for att fa
reda pa hur de upplever samarbetet. Vi har valt ut fyra "vanliga" projekt, som vi
har benamner projekt A, B, C respektive D, Intervjuerna med arkitekt och
konstruktor for samma projekt genomfordes vid olika tillfallen for att fa en sa
arlig och rak bild som mgjligt. Vid intervjuerna anvandes diktafon och
informationen har sedan gett nedanstaende skriftliga sammanstallning.

Projekt A

Projekt A omfattar en allmén byggnad i tva vaningar, med tillhérande garage,
beldget i centrala Helsingborg. | byggnaden kommer ett antal butiker att finnas.

Arkitekten blev inbjuden till en tavling som de ocksa vann. Redan under
tavlingen hade Arkitekten kontakt med en Konstruktor for inspiration och rad.
Under projekteringstiden var man dock tvungen att byta Konstruktér, och den
senare av Dem var en ny kontakt.

Byggaren var tidigt inkopplad pa grund av att de hade varit med och byggt
angrénsande objekt inom samma "stadsdel". De har sedan tillsammans med
Forvaltaren hittat Brukare till butikerna i byggnaden, Projektet byggdes pa
totalentreprenad.

Arkitekten har inte varit projekteringsledare, utan det har varit samma personer
som pa de tidigare, angransande objekten.

Eftersom kommunen har haft speciella krav har prefabriceringsgraden varit
hdg.

Arkitektens perspektiv, Projekt A

Detta projekt var en del av ett stérre "komplex", sa det fanns redan tidigt tankar
om hur byggnaden skulle utformas. En arkitekt som var inblandad pa de
tidigare objekten uttryckte sig som "...att man skulle kéra in i ett hus och inte
ner i ett hal." Dessutom har kommunen haft mycket synpunkter och darfor ar
det ”...ett extremt reglerat hus." Pa grund av detta har Arkitekten fatt tinka om
under tiden. Han sdger att "vi hade ju helt andra tankar om hur man skulle
anvanda det har huset”.

Under tavlingsforslagets framstallning hade Arkitekten kontakt med en
Konstruktér som han kanner val, for att fa hjalp och vagledning. Ett vinnande
bidrag maste namligen aven se till konstruktionen. Arkitekten berattar; "det
sitter ju teknisk expertis i juryn ocksa, s& man kommer inte undan med

32



galenheter och gor man det sa ska man ha ett valdigt konstnarligt eller
revolutionerande.”

Da Arkitektens bidrag vann tavlingen, satte man igang med projektering och en
ny Konstruktor kopplades in. Byggnaden har mycket stora glaspartier och da ar
det svart att bygga in konstruktionen.

"Vi sa till Konstruktoren att vi ville att
konstruktionen skulle formge byggnaden. Det skulle
vara uttrycket! Da sa vi i vara diskussioner att vi
lyfter ut konstruktionen och lagger den i fasaden och
visar den och hur huset ar uppbyggt.”

Arkitekten, projekt A

Bade Arkitekten och Konstruktoren var tvungna att ta hansyn till nagra
befintliga objekt nar de skulle gora sitt arbete.

"De befintliga objekten har ju styrt valdigt mycket,
exempelvis utformning, plan och héjder pa huset.”

Arkitekten, projekt A

| vantan pa politiskt beslut, om att fa borja bygga, stod projektet stilla i nagra
manader. Under tiden slutade den forsta Konstruktoren och en ny fick ta vid
och gora det mesta av berakningarna. Da var Arkitekten radd att ...shit, nu
flyter det har!" Men Konstruktoren, som tog vid, beskrivs av Arkitekten som
valdigt ambitios och var "...den enda som har producerat alla sina ritningar i
tid, av alla konsulter!"

Efter stillestandet ville man att projekteringen skulle vara klar pa bara nagra
veckor.

"Det var ju helt orealistiskt. Man trodde pa det ett
tag och sen nar man insag, eller sag, att konsulterna
inte kunde halla den takten som man ville, sa sa man
att; vi borjar bygga och sa projekterar vi medan
bygget &ar igang. Det &r katastrofalt!"

Arkitekten, projekt A

Pa grund av tidsbristen fick man tanka om, eftersom man inte hade tid att
invanta bestallda delar.
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Generellt tycker Arkitekten det ar bra att ha med konstruktoren sa tidigt som
mojligt.

Vi ser ju konstruktrerna, om de har ratt
instéllning, som en inspirationskalla och som en
resurs och som ett stod. FOr det sista som arkitekten
vill &r ju att rita ett hus som sen inte kan byggas.”

Arkitekten, projekt A

Nagot som Arkitekten anser ar speciellt bra med detta projekt, ar att de da bada
tva har ”...jobbat pa samma ritning...", och darmed fatt en dubbelkoll av
mattsattning och liknande. Arkitekten forklarar med ett exempel: "Vi drog upp
en sektion som sen K ritade vidare pa och sen har vi fatt tillbaka K:s
konstruktion." Han menar att ”...nar man sitter och jobbar pa samma ritning sa
ar det valdigt fa fel som kan begas.”

Det blev diskussioner om huruvida det skulle finnas nagon bréstning vid
fonstren eller inte. Helst ville Arkitekten inte ha det, for att kunna framhava
kanslan av en upphdjd "...skriva som folk gar pa." Man diskuterade hur man da
skulle fa till varmesystemet. Skulle man kunna anvénda sig av en
konvektorgrop? "Den biten déar, [konvektorgropen], var ju nagonting som har
diskuterats lange och det ar ju den mest komplicerade punkten. Dé&r har alla
installatorer métts..." och dessutom bérs hela huset fran den punkten, beréattar
Arkitekten.

Nagot som ocksa fick dndras under tiden var pelarnas placering i fasaden och
darmed hela konstruktionen. Detta pa grund av att glasleverantéren, som glasar
allt utifran, inte hade raknat med de vindstag som finns i gavlarna och som da
kom j vagen. Arkitekten menar dock att ”...konstruktivt har det varit valdigt lite
problem alltsa, sen utfdrandemassigt har det ju kanske varit annat och
framforallt installationsmassigt...”

Arkitekten anser att rétt konstruktor kan fungera som inspirationskalla. Han
séger att konstrukttren kan ”...oppna en massa vdgar, for vi har ju en
forestallning om att en de/ saker inte gar att genomfora. Da kan konstruktoren
kanske saga att det gar visst att géra, om man gor sa har.”

"Den som bryr sig mest om byggnaden ar ju
arkitekten for det ar han som kommer att bli
forknippad med verket. Det &r ocksa han som
kommer fa skit for det, om det inte blivit bra. De
andra konsulterna som &r inblandade forsvinner pa
nagot satt."

Arkitekten, projekt A

Arkitekten menar att det kan gora att konstruktéren inte k&nner sig delaktig och
darfor inte har sa h6g motivation att kampa for ett visst utseende.
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"Om man lyfter fram ingenjéren mer och sager att
det har huset har ritats av den har arkitekten och
den héar konstruktoren, sa tror jag att det kan vara
en morot for ingenj6ren att bli mer delaktig.”

Arkitekten, projekt A

Konstruktodrens perspektiv, Projekt A

"Hér var det ju da gjort en enkel
systemhandling nar vi kom in i
projektet. Forsta skedet var det ju ett
annat kontor som gjorde detta, men
sen blev vi inblandade precis da man
skulle ga igang med projektet. "

Konstruktdren, projekt A

Det foll sig naturligt att friga om hon tyckte det var svart att ta Gver nagon
annans konstruktion. Konstruktoren sager da; "...tycker man att det ar ratt tankt
sa ar det ju inte det...” Det fanns dock ett par saker att invanda emot, men efter
att ha tittat pa andra I6sningar valdes anda de ursprungliga férslagen. Det som
var gjort var "...en preliminar dimensionering av hela stommen och de ingaende
parametrarna...” Konstruktéren berattar att problemet med projektet” ...var att
man ville komma igang och bygga sa fort.”

"Tidplanen var fullstandigt orimlig fran bérjan, vi
fick ju bara ett antal veckor pa oss att géra det
fardigt.”

Konstruktdren, projekt A

Hon menar att eftersom man boérjade bygga innan ritningarna var klara, gjorde
det ”...att man maste vara helt fardig i tanken.”

"Man baérjar bygga nerifran och vi borjar rita
uppifran, med tanke pa lasterna och sa. Det laste ju
Arkitekten pa sa sett att det inte gick att gora
andringar efter ett visst skede. Sa ar det ju alltid,
men har man borjat bygga ar det extra patagligt.
Det ar val det som har varit lite jobbigt i detta. "

Konstruktdren, projekt A

Vindkryssen pa gavlarna, som stabiliserar hela byggnaden, stallde till med

problem i konstruktionsarbetet. Eftersom konstruktionen ligger utanpa

byggnaden behovdes det en extra pelare for att motverka bade en vertikallast

och vridningar i balken. Den nédvandiga pelaren var nagot som Arkitekten inte
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hade lyssnat pa, sa nar den nya Konstruktoren tog 6ver fanns den inte inritad,
"Da blev det ju en liten konflikt har och det var ju inte sa latt att sétta dit den
igen. Sa det har vi fatt 16sa pa ett annat satt och det blev en speciallosning..."
séger Konstruktoren.

Energibalansberakningen har ocksa varit lite speciell, framst da det galler att
halla huset varmt pa vintern. Dar har man fatt godkéant av kommunen att géra
avsteg fran normen. Konstruktdren séager att ”...det gar inte att rakna hem den
har byggnaden dven om det ar superbra glas har." Hon sager ocksa att ™...det
ar inte det reella problemet, utan det reella problemet som man kommer att
marka i vardagen &r ju sannolikt; kan man halla kylan pa sommaren?", med
tanke pa allt glas i fasaden.

Konstruktoren tycker att ...det kan vara en fordel om en arkitekt kan fa vélja
sina samarbetspartners, som han eller hon vet att de hér jobbar jag jattebra med,
de kan ge mig det jag behover," Sa ar det ju oftast inte idag, utan vanligast ar att
bestéllaren véljer sina konsulter med hansyn till vem som har lamnat lagst
anbudspris.

"Vi styrs s& mycket i vart arbete av de har
ekonomiska ramarna, att det tenderar att ta
arbetsgladjen ifran en och att det &r bara det vi ska
tanka pa, att fa ihop ett projekt ekonomiskt.
Forutsattningarna ar inte de allra basta da. Sen kan
det vara sa att man behover jobbet och man har fatt
rakna lagt och da kan man inte lagga ner hur
mycket tid som helst heller. "

Konstruktdren, projekt A

Hon menar att det ofta kan vara ekonomin som gor att det blir konflikter mellan
arkitekt och konstruktor.

"Skalet ar nog inte hur vi arbetar
tillsammans, utan vilka ramar vi har
fatt for att samarbeta.”

Konstruktdren, projekt A
Dock tror Konstruktdren att dessa ramar kommer att &ndras,

"Jag tror anda att om ett antal ar sa kommer man ha
Bild en liten annan syn pa det har, Man ser ganska
tydligt att det finns en annan vilja att jobba pa ett
annat satt och man pratar om samarbetsprojekt och
partening, dar man ser till vardet av hur gruppen
arbetar. FOr det handlar ju om att man ska fa fram
den basta slutprodukten, det handlar ju inte bara om
att man ska ha det lagsta priset for narvarande.”

Konstruktdren, projekt A
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Det finns sjalvklart projekt dar samarbetet inte fungerat for att man som arkitekt
och konstruktor inte pratat samma sprak, men de &r séllsynta. Konstruktoren vet
ocksa, eftersom det har man ju stott pa en och annan gang att det finns en del
"kanda arkitekter ...som tycker att de &r himla bra och som inte kan sénka sig
ner till oss andra 'vanliga' och da blir det ju ocksa problem.

Pa fragan om Konstruktoren tycker att det ar roligare att jobba med ett projekt
dar man framhdaver konstruktionen, blir svaret ja.

"Att konstruktionen far bli ett
uttrycksmedel gor nog att jag i alla fall
kanner en storre tillfredsstallelse. "

Konstruktdren, projekt A

Konstruktoren berattar ocksa att pa deras kontor vill de garna "...jobba nara
arkitekten, vill/ vara en hogra hand som férsdker vara med och uppfylla de
visionerna som man har... Bild

"Man ska ha ratt installning och gora det basta av
det. Det ar mycket som &r fyrkantigt men det ar
mycket som kan vara kreativt och roligt har ocksa,
Det handlar inte bara om att rékna ut
armeringsjarn, utan det ar ratt s skapande ocksa. "

Konstruktoren, projekt A

Samarbetet

Eftersom detta projekt ar en del av ett storre "komplex", sa fanns det redan
tidigt tankar om hur byggnaden skulle se ut, Da aven kommunen och den
framtida Brukaren har stallt krav under tidens gang, har Arkitekten fatt tanka
om pa en del punkter. Detta, tillsammans med bytet av Konstruktor, kan ha
gjort att saker som man borde ha lagt ner mer tid pa inte har hunnits med.
Konstruktdren pratar exempelvis om vindstagen i gavlarna. Men detta beror
mestadels pa tidsbristen, som infann sig da man bérjade bygga innan
projekteringen var klar och inte nagot annat.

Nagot som bade Arkitekten och Konstruktéren tycker har forsvarat deras arbete,
var att projekteringen skulle vara klar sa snabbt. Detta kan ha bidragit till att
saker "férsvann" pa vagen.

Nagot som Arkitekten tog upp var bréstningen pa andra vaningen, men det var
inget som Konstruktoren pratade om. Det kan visa pa att samarbetet har
fungerat bra, eftersom man inte har patalat samma saker. Pa samma sétt pratar
Konstruktéren om, som vi ndmnt ovan, vindkryssen i gavlarna, men inte
Arkitekten.
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Nagot som troligtvis har bidragit till det goda samarbetet, var att Arkitekten och
Konstruktoren arbetade utifran samma ritningar. Det har bidragit till en
"automatisk" dubbelkoll och sadant som mattsattningar har blivit ratt fran
borjan.

Sammanfattningsvis har bade Arkitekten och Konstruktoren upplevt att
samarbetet fungerat bra, Ett tecken pa detta ar att de idag jobbar tillsammans pa
ett nytt projekt!

Projekt B

Projekt B ar ett bostadsomrade dar husen har fem vaningar och &r belaget i
centrala Halmstad, | k&llaren finns det garage. L&genheterna ar bostadsréatter
och har varierande storlek.

Upphandlingen var lite speciell pa det har omradet. Bestéllaren utloste en
tavling, som da vanns av den Arkitekt vi varit i kontakt med. Arkitekten borjade
rita och senare saldes tomten vidare och en ny Bestéllare tog vid. De lat
Arkitekten fortsatta det hon hade péaborjat.

Pa den forsta etappen kom Konstruktoren in lite senare, men pa de senare var
han med tidigt. Under de senare etapperna var dven Byggaren med under
projekteringen, eftersom det var en totalentreprenad.

Arkitekten och Konstruktdren har arbetat ihop tidigare och under projekteringen
var det Arkitekten som var projekteringsledare.

”Forutom balkongplattorna, som ar prefabricerade, och
bjalklagen, som &r plattbjalklag, ar husen platsbyggda. ”

Arkitektens perspektiv, Projekt B

Arkitekten berattar att Konstruktéren var involverad tidigt pa de senare
etapperna och fick da tidigt titta pd Arkitektens ritningar och komma med
synpunkter. "Kontakten med Konstruktoren var med ganska tidigt. Sen att de
inte gjorde nagra handlingar forran i senare skede... ar ju en annan sak, berattar
hon.

Tack vare att Konstruktdren var med sa tidigt, kunde han invanda mot alla de
parkeringsplatser som Arkitekten ville fa in i kallargaraget, Arkitekten sager att
"det var lite krangligt. Dels ska det vara statiskt mojligt att géra det och dels ska
det vara parkeringsvénligt. "

"Men Konstruktoren hade ju inte raknat pa allt, sa
saker som vi trodde var slanka breddades pa och det
blev ratt sa tufft med de parkeringarna..."

Arkitekten, projekt B
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Aven de stora balkongerna stallde till det. Storleken gick dock inte att dndra pa,
eftersom det var ett krav fran Bestallaren. Man fick istallet dela dem sa att de
skulle ga att transportera och sedan fa dem pa plats.

Balkongerna ar dven indragna i fasaden och darfor blev balkongfonstren svara
att satta pa plats. Dessutom var forsta tanken att ha fonster fran golv till tak,
...det hade varit ss jadra frackt!" menar Arkitekten. Detta gick dock inte att I3sa
eftersom den pelare, som star mellan balkongfonstren, kraver cirka en
kvadratmeter armerad betong runt sig. Den armerade betongen ar ett maste for
att klara genomstansningen. Darfér kunde man inte anvénda sig av det
varmesystem man ville, det vill s&ga varmeslingor i bjalklaget,

"Da blev det 'falleben’ pa det, Det ar ju sadana
saker som spelar roll for hur utseendet blir och har
blev det radiatorer med en brostning for att fa in ett
varmesystem.”

Arkitekten, projekt B

Arkitekten fick véldigt fria hander fran Bestallaren, som tyckte att "...gor bra
I6sningar sa loser vi det sen, Det var lite sant snack!" Arkitekten tolkade det
som, eftersom man fick sa "fria hander", att det var fritt fram att rita annorlunda
I6sningar. Detta har bidragit till mer jobb for 6vriga konsulter.

"Men jag tycker att bade Konstruktdren och vvs och
dem, fasen vad de har jobbat for att fa vart
utseende! De har verkligen kdmpat! Men sen &r det
alltid ett givande och tagande s vi har ocksa fatt
backa en del saker. Men som arkitekt ska man veta
att det ar inte gratis aven om det gar att I6sa. Man
ska ju vara medveten om det och vaga vad man far
mot vad det kostar.”

Arkitekten, projekt B

Arkitekten tycker att '...den bésta produkten far man just nar man har de héar
olika yrkesrollerna..." som da "...puttar det at nagon riktning och s& knadar man
fram det har huset.

Arkitekten berattar att ett bra samarbete beror pa hur tydlig gransdragningen ar
mellan arkitekt och konstruktdr och vem det & man jobbar tillsammans med.
En del konstruktorer har "...sett det som en utmaning att vi kan klara detta nu,
och da handlar det bade om ekonomi och utformning." Andra ser det "...som att
man har en betongklump, sa hugger han ut rummet sa att vi kan ha nagonstans
att sitta och ata ungefar...

"Konstruktoren vill ju ha det sa jadra tjockt runt
omkring. S& man ska vara glad om man far hugga ut
nagra utrymmen ur betongen!"

Arkitekten, projekt B
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Arkitekten menar, nar det handlar om deras kunskap
inom byggteknik, att ju mer de kan desto béttre ar
det. "...Kan vi undvika att géra lésningar som
kranglar till det jattemycket, sa man inte behover
anvanda bade hangslen och livrem"/ ju battre hus
blir det.

Konstruktdrens perspektiv, Projekt B

Konstruktoren berattar d&ven han att pa de senare etapperna var han med ganska
tidigt. Nar bor da konstruktdren kopplas in? Konstruktoren svarar att detta kan
variera beroende pa vem som &r Bestallaren. Han tycker dock att "det basta ar
om alla fack kommer in i tid for da har man allt med sig, annars maste man sitta
och l6sa om en massa... Sen beror det ju pa vad det ar for en arkitekt, om han
har en hum om hur barningen och schakt och sadant ska vara..." och da behdvs
inte konstruktoren lika tidigt.

"Det &r ju klart arkitekten som bestammer hur huset
ska se ut och det ar det arkitektoniska som &r
huvudsyftet, jag menar huset ska ju kanske sta i
hundra ar i alla fall. Vatt jobb som konstruktorer
syns i regel aldrig. "

Konstruktoren, projekt B

| diskussionen om vem som ska rita vad, mellan arkitekt och konstruktor,
kommer de vertikala och horisontella snitten pa tal. Konstruktdren menar att
"det kan val vara ratt att kanske en och samma gor alla snitten, men det gar ju
att samordna.

Konstruktdren beréattar att dagens arkitektoniska trender kan leda till mer eller
mindre avancerade losningar. Det som orsakade problem pa dessa bostadshus
var de stora balkongerna, som fick delas for att kunna transporteras, och den
laga taklutningen, som gjorde att det blev "lite pyssel" med kanaldragningarna.

Garagen under husen orsakade ocksa problem. Arkitekten hade fran borjan ritat
in valdigt manga parkeringsplatser, "bestallaren vill ju ha in s& manga bilar
som majligt..." Dock maste man klara av barningen och da kréavs det
betongpelare pa specifika platser och darfor far en del parkeringsplatser tas
bort.

"Eftersom dessa pelare maste vara dar sa aker en
de/ platser. S& ar det nog alltid, att i [Arkitektens]
forsta skede sa har de med for manga platser. Det
gar inte dit sen, En de/ arkitekter ar valdigt bra for
de har med sig barningen, schakten och sant, men en
de/ de har ingenting med sig, jag vet inte hur de.”

Konstruktoren, projekt B
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Konstruktoren anser att det mesta som Arkitekten vill framhéva gar det att géra
konstruktiva lsningar till.

"Allting gar att 16sa, men det kan bli dyrare. Vi kan patala det,
men om Bestallaren vill/ ha det sa, vad kan vi gora at det? Det ar
ju Arkitekten som styr och manga ganger kan det bli daliga
l6sningar pa grund av det. "

Konstruktdren, projekt B

Konstruktoren séger dock att det ibland kan vara Arkitekten som 6ppnar vagen
for en ny lésning nar man sitter last vid sin egen. FOr det ar sa att man som
arkitekt och konstruktor tanker pa olika sétt.

Nagot som Konstruktdren genom hela intervjun vill framhava, ar att han
"...tycker att samarbetet fungerar bra.”

"Det skulle ju inte g att jobba annars. Man har sa
mycket att g0ra andd, sa det dr ju dumt att "kivas”
om smasaker.”

Konstruktoren, projekt B

Samarbetet

Konstruktoren i detta projekt kopplades in tidigt under projekteringen av de
senare etapperna. Detta kan ha lett till att man i tid kunnat géra de nodvéandiga
andringar som krévts for att undvika storre framtida problem,

Eftersom Arkitekten fick sa "fria hander" fran Bestallaren, kan det ha gjort att
en del I6sningar blev speciella med tanke pa ekonomi och utférande. Som
Konstruktoren séger, de kan papeka sadant, men i slutandan ar det Bestallaren
som bestammer hur det ska bli. Detta kanske gor att man som konstruktor, efter
ett antal papekande som Bestéllaren inte lyssnat pa, kanner sig asidosatt och blir
da mindre engagerad.

Nagot som bada parter namner ar parkeringsplatserna och balkongerna. Dessa
har anda 16sts smidigt, men vi tycker oss se att problemen beror pa att
arkitekten inte har tankt tillrackligt i konstruktions- och byggtankar.

Ett bra samarbete beror mycket pa vem man arbetar tillsammans med. Som
Arkitekten ocksa papekar, stimmer kemin béttre med en del &n med andra. Sa
ar det i alla yrken och &r inget som utmérker byggbranschen. | detta projekt
verkar samarbetet ha fungerat bra. Bada parter ar néjda med varandras insatser
och det har varit ett jamnt fordelat givande och tagande.
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Projekt C

Projekt C bestar av ett flertal huskroppar som omfattar studentlagenheter och &r
placerat i centrala Halmstad. Det ar lagenheter i alla fyra planen, samt inredd
vind.

Projektet initierades fran bérjan av Byggaren som inte ville vara slutanvandare
och darfor skrevs ett avtal med en Forvaltare. Byggaren hade redan handlat upp
Arkitekten och darfor fick Forvaltaren honom "pa kopet". Da projektet dr en
totalentreprenad ar aven Konstruktdren upphandlad av Byggaren, men han
kopplades inte in forran det var ansokt om bygglov.

Arkitekten och Konstruktéren har arbetat tillsammans tidigare.

Arkitektens perspektiv, Projekt C

"Nar det galler studentbostader, s&
handlar det om att géra nagonting bra
pa sadan liten yta som mojligt, for att
fa det sa billigt som mojligt sa att
studenterna har rad att bo dar

Arkitekten, projekt C

Pa grund av detta var Arkitekten tvungen att halla ner lagenhetsstorleken
eftersom ytekonomin var valdigt viktig. Han berattar att det darfor &r viktigt att
man redan fran borjan tanker pa var schakt och béarning ska vara.

"Sa nar val de andra konsulterna kommer in, sa ska
det finnas utrymme for dem. Det maste vi som
arkitekter gora fran borjan. For gor vi inte det, sa
kommer schakten anda, for det gor de ju, och da
kommer de pa fel plats.

Arkitekten, projekt C

Den multiplikationseffekt som finns nar det rér sig om sa manga lagenheter &r
viktig att tanka pa. "Varje krona som ett handtag kostar mer eller mindre ar
intressant,,," eftersom det handlar om studenter med snal kassa.

Eftersom Byggaren startade upp projektet, var kvalitetskraven pa lagenheterna
annorlunda fran borjan, berattar Arkitekten.

"Nar ett byggforetag gar in j ett projekt och inte vill
vara agare, utan bara byggare, blir deras
kvalitetskrav annorlunda an Forvaltarens
kvalitetskrav, som ska aga huset j all evighet. Kaklet
I ett badrum &r ju mycket mer intressant fér han som
ska aga huset, &n han som bara ska bygga och sélja
det. "

Arkitekten, projekt C
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Darfor hojdes kvalitén pa produkterna under projektets gang.

Arkitekten tycker att en konstruktor kan vara bra att ha med i tidigt skede, men
da i form av ett "bollplank", Han séger dock att det skulle bli fér kostsamt for
kunden att ocksa ha konstruktoren ...i slaptag hela vagen genom de olika
forslagen." Arkitekten menar att med lite erfarenhet lar man sig sadant som man
tidigare behévde fraga om. "Man gar ju liksom rakare véagar nu, for man vet ju
vad som gar och vad som inte gar.

Arkitekten tycker att gransdragningen mellan arkitekt och konstruktor ar viktig.
| samband med detta kommer vilka snitt som ska ritas av vem pa tal. Arkitekten
tycker det basta ar att "...Konstruktoren far gora allihopa och jag far bestimma
vartenda ett. Da blir det att Konstruktoren far rita jattemycket, det blir ju han
glad for, och jag far bestamma allt, da blir jag jatteglad. Poangen ar liksom att
det &r en och samma person som har ansvar for alla snitten.

"Traditionellt, forr i tiden, sa gjorde arkitekten
horisonta/snitten och konstruktoren vertikalsnitten.
Och det &r ju helt sjukt! Det &r ju samma hus, varfor
ska han gora de snitten och jag gora de? Det ar helt
fel. Det ar mycket béattre att en och samma person
gor bada delarna.

Arkitekten, projekt C

Arkitekten podngterar dock att det &r viktigt att tdnka efter vem som ska
bestdmma utseendet pa snitten.

"Dér ska ju arkitekten ha sa god kunskap att han
kan gora skisser till snygga sektioner och detaljer,
som sen konstruktoren kan gora ritningar pa. "

Arkitekten, projekt C

Arkitekten menar att bade arkitekt och konstruktor i sin yrkesroll har varsin
specialkompetens, men att de ibland 6verlappar varandra.

"Det finns konstruktorer som tycker att de har
oerhort mycket estetiska kunskaper och sa finns det
arkitekter som tycker att de minsann kan losa
tekniska detaljer lika bra. Och ingenting &r ju sant.
Utan var och en ar bra pa sitt, men de éverlappar
varandra mer eller mindre, eller tangerar varandra.

Arkitekten, projekt C

Arkitekten vill peka pa hur viktigt det ar med kommunikation i en
konsultgrupp. Han tycker att ,ibland sa traffar man deltagare i ett projekt, som
kanske tjuvhaller pa information, som inte berdttar, for att man inte har lika latt
for att vara dppen.
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"Man far inte vara tjurskallig, men man far anda
inte ge vika om man &r Overtygad om att det har
faktiskt ar ratt. ™

Arkitekten, projekt C

Konstruktorens perspektiv, Projekt C

Konstruktoren anser att alla fack borde ha kommit in tidigare i projektet, alltsa
innan man soker bygglov. Han menar att; "ar det ritat sa langt i ett projekt sa att
man sokt bygglov, sa ar det i regel for sent att gora nagra andringar," Dock vill
han poéangtera att om man kopplas in tidigt som konstruktor, ...sa ar det inte for
att satta sig och gora dimensioneringar...

"Jag kan peka pa manga saker utan att rakna
nagonting, och da fungerar man som bollplank.”

Konstruktoren, projekt C

Konstruktoren beréttar att det i detta projekt inte har funnits ndgon direkt
skedesindelning under projekteringen, ...utan det ar liksom bara rakt pa." Han
menar att om man inte har nagon skedesindelning kan det bli fel. Vi maste
borja, som konstruktor, att rakna pa ett hus uppifran och ner for att fa med alla
lasterna, men de borjade skrika efter grundkonstruktionen bara efter nagon
vecka och pa sa sett blir det fel. Generellt vill inte bestéllare lagga pengar pa
andringar under projekteringen, berattar Konstruktdren.

"Men att man sedan smaller av det beloppet flera
ganger om pa arbetsplatsen det bryr man sig inte
om."

Konstruktdren, projekt C

Om man foljer skedesindelningen ar det lattare att allt blir ratt fran borjan, alltsa
redan under projekteringen.

Det blev diskussioner om skyddsrummet/en som finns i omradet, De var redan
inritade, men de tekniska aspekterna gjorde att saker fick andras nér
Konstruktoren kopplades in. Han menar "...att pa A-sidan har man inte alltid
just den kunskapen, hur man planerar skyddsrum. Sa det ar ju klart att det blev
diskussioner, eftersom det ar specialkrav som ska uppfyllas.

Nar Konstrukttren kopplades in fanns det inget faststallt hojdlage pa
byggnaden, trots att bygglovet var godkant. Darfor fick det tas ett snabbt beslut
om detta, alldeles for snabbt enligt Konstruktoren.
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"Det tog inte 15 minuter. Jag sa pa det motet att hall
igen, ta en/tva dagar och kom tillbaka. "™

Konstruktdren, projekt C

Han menar att det & mycket som man maste ta hansyn till, som till exempel vad
det ska vara runt huset, och darfor ar det fel att ta ett sa viktigt beslut sa snabbt.
"Men huset ligger ju en liten aning for lagt.”

"Det ar alltsa primart Arkitekten som ska I6sa detta,
men jag kan fortfarande inte begripa att
byggnadsnamnden slapper detta.”

Konstruktoren, projekt C

Det blev dven diskussioner om taket och vindsvaningarna. Konstruktoren
beréttar att eftersom "...man hade tankt i termen planldsningar, men inte tankt
pa hur man bygger upp sadana har takkonstruktioner... blev
yttertakskonstruktionen lite kranglig.

Vi loste den tekniskt, men det kostade nog ganska
mycket pengar for [Byggaren] att bygga. Men det ar
ett sddant exempel pa utformning dar jag tycker att
[Arkitekten] ska kunna ténka i byggteknik, déarmed
inte sagt att de ska kunna dimensionera och tala om
vilken dimension det &r.”

Konstruktdren, projekt C

Det har blivit en del udda I6sningar i detta projekt och Konstruktoren anser att
det inte &r sa lyckat.

"Ja, dar &r ju dels aspekten pa kostnader, och sen
inte minst att kan man undvika udda l6sningar sa
ska man gora det, for annars far gubbarna
problem.”

Konstruktdren, projekt C

Konstruktoren beréattar att man i branschen sa smatt borjar se en vandning till
att konstruktdren dven gor horisontalsnitten. Detta tycker han Bild...&r en bra
uppdelning..." Konstruktdren anser att "...om konstruktdren har ansvar for
horisontalsnjtten, sa ritar vi ju upp dem tidigt. Da kommer man in ratt pa
byggtekniken.

Konstruktoren vill poangtera att samarbetet mellan konsulter inte gar ut pa att
...leta upp vem som gjort fel, utan det ar att fa de olika facken att titta pa saker
och ting i tid." Da kan man i tidigt skede se ...vad det finns for nagot som kan
valla problem™ och istéllet férebygga eventuella framtida fel.
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Samarbetet

Né&r man bygger studentlagenheter ar ekonomin valdigt viktig. Detta har tydligt
avspeglats i samarbetet. Arkitekten anser att de har tankt tillrackligt i
byggtankar, men Konstruktdren anser att de inte har gjort det.

De bada parterna har inte pekat pa samma problem under projekteringen. Om
detta beror pa att nagon haller tillbaka, eller av nagon annan anledning, ar svart
att svara pa. Det kan ocksa vara sa att den ene parten upplevde samarbetet béattre
an den andre. En annan slutsats kan vara att man som arkitekt och konstruktor
inte upplevde samma saker som ett problem.

Bade Arkitekten och Konstruktoren tycker att det vore bra om konstruktoren, i
tidigt skede, kan fungera som bollplank at arkitekten, Detta innebar inte nagot
beraknande, utan istéllet tillfor konstruktoren sin erfarenhet i form av rad och
upplysningar. Kan man undvika andringar sent under projekteringen blir arbetet
bade smidigare och billigare. Att folja skedesindelningen under projekteringen
kan ocksa underlatta arbetet och forebygga fel.

Vilka snitt som konstruktoren ritar varierar. Bade parterna i detta projekt anser
att det kan vara en bra uppdelning om konstruktéren &ven gor horisontalsnitten.
Man slipper da annu en samordning, som kan leda till samarbetssvarigheter.

Trots att det funnits en del problem har d4nda samarbetet fungerat bra. Det &r
som Konstruktdren sager, man ska inte leta upp vem som ansvarar for felen
utan istéllet koncentrera sig pa varfor det blev fel.

Projekt D

Projekt D omfattar ett flertal bostadshus i centrala Halmstad. Lagenheterna &r
bostadsréatter i fem plan.

Husen ar relativt nybyggda och platsbyggda. Det enda prefabricerade ar
balkongplattorna och trapplopen. Valet av stomtyp &r ratt vanligt idag.

Huvudarkitekten, som vi intervjuade, fick detta uppdrag eftersom den
arkitektbyran och Bestallaren har arbetat tillsammans tidigare. I detta fall &r inte
Arkitekten projekteringsledare utan den rollen har Bestallaren haft, dock har
Arkitekten statt for samordningen mellan alla inblandade projektorer.

Konstruktéren valdes av samma anledning som Arkitekten, eftersom denna
konsultgrupp har fungerat bra tidigare.

Arkitektens perspektiv, Projekt D

Arkitekten upplevde att Konstruktéren kopplades in vid rétt tidpunkt, vilket var
nér projekteringsskedet startade. Arkitekten menar att man redan i skisstadiet,
efter nagra ars erfarenhet, har de flesta kraven fran Konstruktcrens sida i
tankarna, t.ex. vaggtjocklekar.

46



"Och s& gér man de nodvandiga justeringar nar konstruktoren
kopplas in, sa jag tycker inte att det ar nagra storre problem, Det
ar inte nagra stora omvalvande saker som hander nar de kommer
in.”

Arkitekten, projekt D

Arkitekten beréattar att nar projekteringsskedet satter igang kopplas inte bara
konstruktoren in, utan hela konsultgruppen. Alla konsulter ska da se till att
deras funktion hamnar pa ratt plats.

"Man far samsas och forsoka astadkomma alla funktioner som ska
in pa ett smidigt satt, Det ar som det brukar vara, Alla har ju
samma ma/ och det géaller hela tiden att kunna samsas.”

Arkitekten, projekt D

Nar Konstruktoren kopplades in hade han inte nagra storre invandningar mot
det som var ritat, sager Arkitekten. Dock var det lite speciellt med den laga
taklutningen, men annars brukar det ...inte vara nagra stora markvardigheter.

"Den barande strukturen i huset ar ju det som ar det viktiga och
dar kan man inte veta helt om det ska vara 22 eller 28 eller 30 cm,
men det ar sma justeringar som man far ga in och gora nar
[Konstruktoren] har dimensionerat bjalklag, stomme och allting.

Arkitekten, projekt D

Arkitekten beréattar att "...det ar véldigt viktigt att man mellan arkitekt och
konstruktor forstar varandras tankesatt." Detta sammanfattar hon med att namna
ordet "pingpong" och menar da att ha en bra kommunikation sinsemellan.

»Arkitekten upplevde inte nagra svarigheter i samarbetet med
Konstruktoren. Hon séger att "man far samarbeta, det handlar ju
inte om att motarbeta varandra" och menar ocksa att
"kompromissa far man alltid gora i alla yrken!"

Konstruktorens perspektiv, Projekt D

Konstruktdren séger att han kopplades in i detta projekt nar bygglovet var klart,
och hade da inte nagot speciellt att invanda emot.

"Nej, de [Arkitekterna] ar enkla att jobba med, det &r inga konstigheter.”
Konstruktoren, projekt D

Eftersom konsultgruppen i detta projekt hade arbetat med varandra tidigare, var
det inga nya ansikten och darfor inte heller nagra stérre bekymmer.
Konstruktéren menar; ...ar det nagon ny konsult eller en ny arkitekt som man
aldrig har jobbat med, sa vet man ju inte riktigt var man har varandra,
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Konstruktoren berattar att man idag garna drar in 6versta vaningsplanet, som
man gjort i detta fallet, ...for att inte fa sa hoga fasader.

»Dar far man da se till att fa ner lasterna pa ett vettigt satt, "
Konstruktoren, projekt D

Det ar dessutom véldigt hogt i tak i en del rum i toppléagenheterna.
Konstruktoren berdattar att "det var val de rummen som var lite svara att fa ihop
stabilitetsmassigt..." och att det darfor gav lite mer berdkningsarbete.

Nar Konstruktoren kopplades in hade han inte nagra storre invandningar mot
det som var ritat, sager Arkitekten. Dock var det lite speciellt med den laga
taklutningen, men annars brukar det .inte vara nagra stora markvardigheter.

”Den barande strukturen i huset &r ju det som &r det viktiga och
dar kan man inte veta helt om det ska vara 22 eller 28 eller 30 cm,
men det ar sma justeringar som man far ga in och gora nar
[Konstruktoren] har dimensionerat bjalklag, stomme och allting."

Arkitekten, projekt D

Arkitekten berattar att ...det ar valdigt viktigt att man mellan arkitekt och
konstruktor forstar varandras tankesatt." Detta sammanfattar hon med att namna
ordet "pingpong" och menar da aft ha en bra kommunikation sinsemellan.

Arkitekten upplevde inte nagra svarigheter i samarbetet med Konstruktoren.
Hon séger att "man far samarbeta, det handlar ju inte om att motarbeta
varandra" och menar ocksa att "kompromissa far man alltid gora i alla yrken!"

Konstruktdrens perspektiv, Projekt D

Konstruktdren séger att han kopplades in i detta projekt nar bygglovet var klart,
och hade da inte nagot speciellt att invanda emot.

"Nej, de [Arkitekterna] &r enkla att
jobba med, det &r inga konstigheter.”

Konstruktdren, projekt D

Eftersom konsultgruppen i detta projekt hade arbetat med varandra tidigare, var
det inga nya ansikten och darfor inte heller nagra stérre bekymmer.
Konstruktoren menar; ...ar det nagon ny konsult eller en ny arkitekt som man
aldrig har jobbat med, sa vet man ju inte riktigt var man har varandra,

Konstruktoren berattar att man idag garna drar in 6versta vaningsplanet, som
man gjort i detta fallet, ...for att inte fa sa hoga fasader,

»Dar far man da se till att fa ner lasterna pa ett vettigt satt,”
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Konstruktoren, projekt D

Det ar dessutom véldigt hogt i tak i en del rum i topplagenheterna.
Konstruktoren berdttar att "det var vl de rummen som var lite svara att fa ihop
stabilitetsmassigt..." och att det d&rfor gav lite mer berdkningsarbete.

"S& om man ser pa den uppstoppade
takkonstruktionen sa var det de har gavlarna som
var lite udda. Men annars var det inget speciellt, "

Konstruktoren, projekt D

Balkongerna, som tillhor toppléagenheterna, blev det en annorlunda konstruktiv
I6sning pa, dd man var tvungen att isolera en del av balkongbjélklaget.
Konstruktoren berdttar att det har gett fler detaljritningar, "men tekniskt sétt sa
ar det en sak som man far vara férsiktig med, bade nar man ritar och bygger for
det ar ju sadana har saker som kan lacka,

Konstruktoren anser att det inte finns nagra speciella samarbetssvarigheter
mellan arkitekter och konstruktorer. Detta eftersom man idag bygger sa mycket
"vanliga" hus och det "...4r ju inte nagra konstigheter." Han séger att det kan
vara annorlunda med de arkitekter som ritar valdigt avancerade hus, for det ger
komplicerade I6sningar. Annars tror han att de stérsta problemen i sa fall ligger
mellan arkitekter och installatorer, eftersom det idag blir s& omfattande
installationer.

"Sa det ar viktigt att de [installatorerna] ar med tidigt, men det ar
de ju inte alltid och da kan det bli problem.”

Konstruktdren, projekt D

Konstruktdren avrundar med att poangtera att "mellan oss i konsultgruppen har
det fungerat bra!"

Samarbetet

Aven i detta projekt har samarbetet mellan Arkitekten och Konstruktéren
fungerat bra. Hela konsultgruppen hade arbetat ihop tidigare. Det kan vara en
anledning till att man jobbar bra tillsammans och att det inte uppkommit nagra
direkta svarigheter i samarbetet.

Bada parterna anser att Konstruktoren kom in i projektet vid ratt tid. Arkitekten
menar att &ven om hon inte kan 16sa alla konstruktiva detaljer, sa finns de anda
med i tankarna, dven innan Konstruktéren kopplas in.

Det som Konstruktoren papekar &ar den indragna 6versta vaningen, dar lasterna
maste komma ner ratt, och takhojderna pa samma vaning, dar stabiliteten maste
bli tillracklig. Arkitekten daremot namner bara den laga taklutningen. Men
inget av detta gav nagra storre svarigheter.
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Varken Arkitekten eller Konstruktoren upplevde nagra storre
samarbetssvarigheter, De sager bada tva, oberoende av varandra, att det galler
att vara lyhord och att det idag byggs mycket "vanliga” byggnader som inte
vallar nagra svarigheter.
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Bilaga 2 — Intervjupersoner

Christel Elvsgard Ekman — arkitekt, GisteraSjostrand Arkitekbyra:

Christel Elvsgard Ekman har dubbla examina. Hon laste forst en
ingenjorsutbildning pa Mitthogskolan i Ostersund, for att senare vidareuthilda
sig till arkitekt, vid Kungliga Tekniska Hogskolan i Stockholm, dar hon tog
examen 2004. Har varit verksam i Ostersund efter examen.

Intervju - Lennart Képsén — arkitekt, SWECO architects:

Lennart Kopsén ar utbildad arkitekt pa Lunds tekniska hogskola och tog sin
examen 1970. Jobbade 7 ar i Uppsala efter examen och efter de 7 aren varit
verksam i Ostersund. Har ritat stora delar av Mittuniversitetets campusomrade.
Han ar idag pensionerad, men tar pa sig nagra uppdrag han vill jobba med.

Intervju - Lars Nilsson — konstruktor, HABELIA:

Lars Nilsson &r uthildad civilingenjor pa Kungliga tekniska hogskolan och tog
sin examen 1986. Har varit verksam i snart 30 ar i Ostersund.

Intervju - Elof Jonasson — konstruktor, WSP:

Elof Jonasson gick en 3-arig utbildning pa Tekniskt gymnasium, vilket kan
liknas med vad som i dag kallas Byggingenjorprogrammet. Det forsta fyra aren
efter examen jobbade han med arkitektrelaterade uppgifter, men har efter det
jobbad som konstruktor och har varit verksam i Ostersund. Han &r idag
pensionar, men jobbar nagra timmar da och da nar det behovs hjalp.
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