Samiska traditioners
roll 1 svensk ratt

Universitetslektor dr. juris Eivind Torp

Nord-Nordiskt Juristmoéte, Kautokeino 2009-06-15



Jag skall:

Kort redovisa HOyesteretts installning vad galler betydelsen av
samiska traditioner i tva mal som ror fragan om samers ratt till
land och vatten.

Redovisa svenska domstolars installning vad géaller betydelsen av
samiska traditioner i tre mal som ror fragan om samers ratt till
renbete pa privat mark.

Kort redovisa Skattefjallsmalet for att klargora i vilken typ av
rattsliga fragor samiska traditioner kan vara av betydelse i
svenska ratt.

Redovisa Spiik-malet som ett exempel pa ett rattsfall dar samiska
traditioner kan vara av betydelse i svensk ratt.



|: Selbu-saken

* Vad gallde saken?

 Parternas pastaenden.



Vad gor Selbu-saken sarskilt intressant?

1. Hgyesteretts eksplisitte resonnement
omkring de saerlige metodespgrsmal
som saken reiser

2. Hayesteretts kritiske granskning av
historiske kilder.



- muntlige overleveringer ma vurderes ngye
ettersom samene ikke kan antas ha hatt behov av
a ta skriftsprak i bruk

- man kan ikke forvente fysiske spor | terrenget
etter reindrift ettersom samene benyttet organiske
materialer,

- | kommunikasjon mellom samer og nordmenn
kan misforstaelser oppsta som kan lede till uriktige
oppfattninger.



II: Svartskog-saken

* Vad gallde saken?

e Varfor ar saken av intresse?



- samiske bruksforhold og
rettsoppfattninger tilskrivs en
avgjgrende betydning for
konklusjonen om at vilkarene for
rettserverv var oppfylt



|. Harjedalsmalet

* Vad gallde saken?

 Parternas pastaenden.



Hovréattens utgangspunkter:

at retten til reindriften hittils har regulerts
| fire lover. Retten til vinterbelite har, |
falge hovretten, | samtlige
lovgivningsprosesser ansetts hvile pa en
sedvane som oppfyller vilkoret for
urminnes hevd | henhold til
bestemmelsene | 15 kap Gamla
Jordabalken fra 1734.



Hovréattens utgangspunkter:

at Hogsta Domstolen i det sakalte
Skattefjallsmalet har funnet at samenes rett till
reindrift er uttgammende regulert |
rennaringslagen. | henhold til dette skal
prgvningen om pastatt sedvanerettsomrade
skje med utgangspunkt i 3 8 i rennaringslagen
som | sin tur innebaerer en prgvning av om
vilkarene for urminnes hevd i henhold til
bestemmelsene i1 15 kap | Gamla Jordabalken
fra 1734 er oppfylt.



Hovréattens utgangspunkter:

at bestemmelsen om urminnes hevd har
opphevts | og med at nye jordabalken
tredde | kraft 1972. Det betyr, | folge
hovretten, at rettsinstituttet som sadant
har utmgstret fra svensk lovgivning og at
vinterbeite etter utgangen av 1971 ikke
kan skape grunn for rettigheter som en
falge av urminnes hevd.



Hovréattens utgangspunkter:

* at bestemmelsen om urminnes hevd har
opphevts | og med at nye jordabalken
tredde | kraft 1972.



Slutsatser



Il. Ratansmalet

* Vad gallde saken?

 Parternas pastaenden.



Parternas pastaenden:

Grunneiernes pastand var:

1.

at det ikke forela rett til reinbeite pa deres
elendommer.

Samebyens pastand var:

1.

Lo

at samebyen har rett til reindrift pa eiendommene
ved urminnes hevd,

at retten til beite ikke skal bygge pa 90 ars bruk,
at retten ikke opphgrer etter 30 ars fraveer,
at rett til beite ogsa kan oppsta etter 1971.



Preliminar slutsats:

Endast historiskt material | form av
arkivalier har tillmats rattslig
betydelse i de tva namnda malen.



I1l. Nordmalingsmalet

* Vad gallde saken?

 Parternas pastaenden.



Hovratten skulle saledes bedoma:

1. om samene har bevist at de gjennom
urminnes hevd har forvervet rett till
renskgtsel i det omradet der de aktuelle
elendommene finns,

2. 0g hvis det er sa, om grunneierne har
bevist at samene deretter har gitt opp en
slik rett.



Slutsatser



Spiik-malet

* Vad gallde saken?

 Parternas pastaenden.



Tingsrattens dom:

* Spiik doms for brott eftersom
rennaringslagen inte innehaller nagon
bestammelse som ger sameby ratt att
plocka mossa.



Hovrattens dom:

"Renskotselratten ar en sarskild bruksratt till fastighet som ar grundad pa urminnes
havd till viss mark och ger de renskétande samerna ratt framfor allt att anvanda
marken till renbete, jakt och fiske. Renskotselratten &r pa samma satt som
aganderatten skyddad av grundlagen och kan inte, sa lange den utévas, frantas
innehavaren genom lag eller i annan form utan ersattning enligt 2 kap. 18 8
regeringsformen (Se NJA 1981:1 s. 248). Det i malet aktuella beslutet fran
lansstyrelsen kan inte ha inneburit en begransning av renskotselratten. | den man
Lars Ake Spiik handlat inom ramen for vad han som renskdtande same har ratt att
gora enligt renskotselratten skall han darfor inte démas till ansvar.

Enligt 1 8§ rennaringslagen (1971:437) har renskdtande same ratt att anvanda mark
och vatten till underhall for sig och sina renar. Fragan ar om ‘'mossplockning’ i den
omfattning som &r aktuell i malet ingér i denna ratt. Bade Lars Ake Spiik och [vittnet]

har beréattat att mossplockning i samband med renskétsel allmant utbvas av

renskdtande samer sa lange de kan minnas. De har ocks& lamnat en
rimlig forklaring till detta, ndmligen att det ar ett satt att klara utfodringen vid
renskiljning och 6vergang fran en betesperiod till en annan. Dessa uppgifter talar
enligt hovrattens mening for att ‘'mossplockning’ av den aktuella omfattningen far
anses ingd i renskotselratten. Aklagaren har inte &beropat ndgon utredning som talar
i annan riktning. Vid dessa férhallanden kan inte annat anses visat &n att Lars Ake
Spiik agerat inom ramen for renskotselratten. Han kan saledes inte domas till ansvar
for brott mot miljobalken.”|



FOljden av hovrattens beslut:



