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ABSTRACT

Sense-making of risk: theoretical and empirical perspectives

The thesis introduces the concept of ‘sense-making of risk’ (riskforstdelse) for the
purpose of the theoretical and empirical study of the individual’s sense-making of
risk. Particular weight is attached to an examination of the term’s various compo-
nents, its compass, and the relationship between sense-making of risk and behav-
iour. The premise is that risk is created and defined by the common conceptions
that exist within the framework of a specific social context; the effect is to focus at-
tention on the significance of social and cultural contexts. For this reason the the-
sis’s conceptual exposition draws on the likes of Karl Weick’s and Alfred Schiitz’s
theories of the individual’s creation of meaning.

The choice of Weick’s theory of sense-making means that the concept of sense-
making of risk can be used to illustrate the individual’s personal understanding of
different risks, and it is argued that the norms and values that encompass the indi-
vidual, whatever the social or spatial nature of the context, are decisive for the un-
derstanding formed of a given risk. By using Schiitz’s theories of social relation-
ships, amongst others, the importance and function of the individual’s structure of
meaning for sense-making of risk can be mapped. Structure of meaning consists of
a number of different components, of which four are analysed in detail: personal
experience; individual or collective orientation; place attachment; and social class.
The individual, by relating the risk encountered to personal structures of meaning,
creates an understanding of the specific risk. An important aspect of structure of
meaning that it is socially construed by the socialization processes that operate in
the individual’s specific spatial context. This means that sense-making of risk is
strictly localized: the individual’s comprehension of risk depends on the social and
spatial context.

To provide a full picture of sense-making of risk, and risk behaviour, and to
study these phenomena using a variety of methodological perspectives, the data
was gathered from both polls and focus-group interviews.

It is in the first article, based on a focus-group interview study, that the con-
cept of sense-making of risk is introduced: the empirical results demonstrate that it
can be used to chart how young people with similar risk perceptions differ in their
understanding of a variety of risks. A theoretical model is proposed that estab-
lishes that there are two dimensions to the individual’s sense-making of risk. The
first dimension marks the degree to which the individual’s sense-making of risk is
localized; the second, whether the individual’s sense-making of risk is best de-
scribed as collectively or individually oriented. Empirically, the results show that
the young people in the study shared risk perceptions, but that their sense-making
of risk differed, and that the differences can be attributed to their home circum-
stances.



The second article considers young people’s risk behaviour in traffic milieus.
The study presents logistic regression analyses of data taken from the Swedish
Trafiksikerhetsundersokningen (‘Road Safety Survey’) of 2001. The principal conclu-
sion drawn in this study is that the individual’s sense-making of risk is insufficient
to explain behaviour in relation to risk: the spatial context must also be taken into
account.

The third article, which is based on a focus-group interview study, applies the
concept of sense-making of risk in an analysis of traffic risks. The study focuses on
the relationship between place attachment and sense-making of risk, and demon-
strates that various aspects of place attachment have implications for the individ-
ual’s sense-making of risk. For the young people who participated in the study, so-
cial belonging is of particular consequence for their sense-making of risk, yet the
other facets of place attachment studied here also played a part.

The fourth and final article offers a cluster analysis of data from the Swedish
national poll Samhille och virderingar (‘Society and Values’) of 2008. The article’s
most important result is its refinement of the theoretical concepts. Structure of
meaning is singled out as the basis for the individual’s sense-making of risk. Fur-
ther, an operationalization of individuals’ structure of meaning was used to group
the participants. In its empirical application the concept was shown to be useful in
studying the behavioural differences between various social groups, since group-
ing by structure of meaning furnishes an explanation for variations in risk and
risk-reducing behaviour. This finding serves to illustrate the relationship between
structure of meaning and behaviour in relation to risk.

The introductory and concluding chapters assemble the studies’ findings and
offer a full account of the concept of sense-making of risk, detailing its special im-
portance in describing how social and spatial contexts are integral to the individ-
ual’s sense-making of risk. The thesis’ most important conceptual contribution is to
the question of how the individual arrives at a personal sense-making of risk.
However, it will fall to future studies to establish the concept’s general applicabil-
ity by considering its theoretical ramifications and empirical implementation. In
this way, sense-making of risk can take its place in a specifically sociological con-
ceptual apparatus that focuses on how the individual relates to risk.

Key-words:
risk, sense-making of risk, place attachment, traffic safety, young people
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SAMMANFATTNING

Riskforstaelse: Teoretiska och empiriska perspektiv

Foreliggande avhandling introducerar begreppet riskforstielse (sense-making of
risk) och dess syfte ar att teoretiskt och empiriskt studera detta begrepp. Sarskild
vikt har lagts vid att undersoka riskforstaelsens olika bestandsdelar, dess rumsliga
dimensioner samt relationen mellan riskforstaelse och beteenden. Med utgangs-
punkt i att risker definieras och skapas genom gemensamma forestillningar inom
ramen for ett specifikt socialt sammanhang fokuseras betydelsen av sociala och
kulturella kontexter. Med detta som grund har begreppsutvecklingen i avhand-
lingen bland annat inspirerats av Karl Weicks och Alfred Schiitz teorier om indivi-
dens meningsskapande.

I de olika delstudier som ingdr i avhandlingen studeras olika aspekter av in-
dividens riskforstaelse och risk-/riskreducerande beteenden. Genom att utga ifran
Weicks teorier om meningsskapande (sense-making) illustrerar riskférstaelsebe-
greppet individens personliga forstaelse for olika risker. De normer och vardering-
ar som omger individen i det sociala och fysiskt definierade sammanhang som hon
befinner sig i dr avgorande for vilken forstéelse hon kan skapa for en risk. Genom
att anvanda bland annat Schiitz teorier om sociala relationer har betydelsen och
funktionen av individens meningsstruktur synliggjorts som bas for individens
riskforstaelse. Meningsstrukturen bestar av flera olika delar och i avhandlingen
lyfts fyra av dessa fram: egna erfarenheter, varderingar, platsanknytning och social
skiktning. Genom att individen relaterar den risk hon maéter till den egna menings-
strukturen skapas forstaelse for den specifika risken. Meningsstrukturens funktion
dr att bista individen med foérenklingar av verkligheten for att gora det mojligt att
skapa mening kring olika risker. En viktig aspekt vad géller meningsstrukturen &r
att den i hog grad dr socialt konstruerad genom socialiseringsprocesser i det speci-
fika sammanhang som individen befinner sig i. Detta innebar att individens forsta-
else av risk relateras till olika sociala och rumsliga sammanhang; individens risk-
forstaelse ar saledes platsbunden.

Avhandlingen bygger pa fyra delstudier vilka presenteras i artikelform. Da-
tamaterial samlats in genom bade enkdtundersokningar och fokusgruppsintervju-
studier for att undersoka detta fenomen utifran olika metodologiska perspektiv.

I den forsta artikeln, baserad pa en fokusgruppsintervjustudie, introducerades
begreppet riskforstaelse. De empiriska resultaten visade att begreppet kan anvan-
das for att synliggora hur ungdomar med liknande riskperceptioner skiljer sig at i
sin forstaelse av olika risker. En teoretisk modell utformades som beskriver indivi-
dens riskforstaelse med utgangspunkt i tva dimensioner. Den férsta dimensionen
relaterade till i vilken grad individens riskforstaelse ar platsbunden och den andra
till om individens riskforstaelse framst kan beskrivas som kollektivt eller individu-
ellt orienterad. Empiriskt askadliggjorde resultaten att ungdomarna i studien upp-
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fattade samma risker som allvarliga men att deras riskforstaelse skilde sig &t och
att dessa skillnader kunde hérledas till boendemiljo.

I den andra artikeln studerades ungdomars riskbeteenden i trafiken. I studien
gjordes logistiska regressionsanalyser pa ett datamaterial hamtat fran Trafiksdker-
hetsundersokningen 2001. En viktig slutsats fran denna studie var att det ar viktigt
att inte bara ta héansyn till individens riskforstaelse, utan ocksa till rumsliga sam-
manhang vad galler att forklara individens beteenden i relation till risk.

Den tredje artikeln, som baserades pa en fokusgruppsintervjustudie, var en
tillimpning av begreppet riskforstdelse med avseende pa risker i trafiken. Under-
sokningen fokuserade pa relationen mellan platsanknytning och riskforstaelse.
Studien visade att olika aspekter av platsanknytning har betydelse f6r individens
riskforstadelse. Social tillhorighet hade sérskilt stor betydelse vad galler riskforstael-
se hos de ungdomar som deltog i studie. Ocksa de andra dimensioner av platsan-
knytning som studerades (yttre forhallanden, dmsesidigt beroende och vardege-
menskap) hade betydelse for riskforstaelse hos respondenterna i studien.

I den fjarde delstudien genomfordes klusteranalys pa ett datamaterial fran
undersokningen Samhalle och varderingar 2008. Det viktigaste resultatet fran den-
na studie var den teoretiska begreppsutveckling som presenterades. Denna inne-
bar att meningsstrukturen lyftes fram som bas for individens riskforstaelse. Vidare
gjordes en operationalisering av individens meningsstruktur, vilken anvandes for
att gruppera individer. Den empiriska tilldampningen visade sig vara anvandbar
vad galler att studera skillnader i beteenden mellan olika grupper i samhallet da
gruppering utifrdn meningsstruktur bidrog till att forklara skillnader i risk-
/riskreducerande beteenden.

I kappan fors de olika delstudierna samman och begreppsutvecklingen i fraga
om riskforstaelse beskrivs. Begreppet dr av sarskild vikt vad galler att beskriva hur
sociala och rumsliga sammanhang ingar i individens riskforstaelse. Den begrepps-
utveckling som gjorts har ocksa visat att individen baserar sin riskforstaelse pa en
meningsstruktur vilken ocksé kan anvéandas for att undersoka risk- och riskreduce-
rande beteenden. Avhandlingens viktigaste bidrag &ar den teoretiska begreppsut-
vecklingen ifrdga om hur individen skapar sin personliga riskforstaelse. Ytterligare
teoretisk begreppsutveckling och empiriska tillampningar bor dock goras i kom-
mande studier fOr att siakerstélla begreppets generella anvandbarhet. Genom detta
kan riskforstaelse bli en viktig del i en specifikt sociologisk begreppsapparat med
fokus pa hur individen forhaller sig till risk.

Nyckelord:
risk, riskforstaelse, plats, platsanknytning, trafiksakerhet, ungdomar
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FORORD

Vetenskap dr glamordst och dr viktigare dn allt annat.
Kunskapen kan aldrig tas ifrdn dig. Forskare dr vdr framtid och vdrt hopp.

Detta citat har varit (och ar) ledstjdrnan fér min forskning. Det ger mig allt jag be-
hover: ett rosa skimmer av stjarnstatus, handfasta bevis f6r mitt kunnande och en
visiondr syn pa samhallsrelevansen i min forskning. Med detta citat som stod har
jag nu avslutat min forskarutbildning. Jag kdnner mig som en stjarna!

Inte bara detta citat har gett mig stod. Under de ar som jag varit doktorand pa av-
delningen for sociologi vid Mittuniversitetet har jag befunnit mig i en vanskaplig
och allt starkare forskarmiljo som i mycket hog grad har bidragit till saval till mina
vetenskapliga framsteg som till min trivsel! Bland manga viktiga personer vill jag
sdrskilt framhalla betydelsen av mina handledare, tillika vinner, Anna Olofsson
och Roine Johansson, vad galler min forskarmassiga utveckling. Dessutom vill jag
lyfta fram kollegerna inom forskargruppen KRIHS som gett stod och inspiration.

Forskarutbildningen dr slut men min férhoppning ar att detta istdllet markerar
starten for en framtid fylld av glamoros och viktig forskning!

Erika Wall
Ostersund 2010
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1. INLEDNING

Denna avhandling handlar om risk. Den handlar dock inte om risk i storsta all-
maénhet. Istéllet bygger avhandlingen pa ett grundldggande sociologiskt intresse
for hur manniskor interagerar med sin omvarld. Jag &dr nyfiken pa hur individen
forhaller sig till sin sociala och fysiska miljo och pa vilket sétt detta inverkar pa sa-
vél individens forstaelse av risker i omgivningen som pa hennes beteendemonster.
Jag har utifran detta intresse inriktat avhandlingsarbetet mot ménniskors riskfor-
stdelse och riskbeteenden i vardagen.

Avhandlingen hor hemma i traditionen av riskstudier inspirerade av Mary Doug-
las med flera (Douglas & Wildavsky 1982a) samt det sociokulturella perspektivet
péa risk (Lupton 1999). Detta innebér att stor vikt laggs vid sociala, kulturella och
historiska sammanhang for hur individen forhéller sig till risk. Denna teorietiska
inriktning pekar pé betydelsen av att studera manniskors riskforstaelse i vardags-
livet (se exempelvis Lupton & Tulloch 2002; Tulloch & Lupton 2003).

Inom forskningsomradet finns teorier vilka inbegriper kontextuella faktorer ifrdga
om hur individen forhaller sig till risk. Jag menar dock att det trots detta finns be-
hov av begreppsutveckling inom omradet. Min uppfattning &ar att man maste ta
hinsyn till den specifika livsmiljé i vilken individen befinner sig. Aven om méanni-
skor uppfattar risken att drabbas av exempelvis en bilolycka som lika stor oavsett
var man bor och i vilket socialt sammanhang man befinner sig, sa tror jag att forstd-
elsen for denna risk skiljer sig at mellan olika ménniskor.

Sarskilt bor begreppsutveckling inom omradet fokusera pa vilket satt manniskors
forstéelse av risk konstrueras och sker i social interaktion samt hur sociala saval
som fysiska kontexter har betydelse for denna. Riskforstaelse bor darfor studeras
som ett fenomen vilket varierar, inte bara pa samhaéllsniva, utan ocksa péa grupp-
och individniva. Jag menar alltsa att individens riskforstaelse influeras av kulturell
samsyn pa samhallsnivd (jamfor med Douglas 1978) men ocks&d av normer pa
gruppniva, i vilket geografiskt/rumsligt sammanhang hon befinner sig och av vilka
erfarenheter hon har av den specifika risk som studeras.

Min férhoppning ar att foreliggande avhandling genom teoretisk begreppsutveck-
ling och empiriska studier kan bidra med ny kunskap om individens riskforstaelse.



1.1. Syfte

Avhandlingsprojektet har till overgripande syfte att teoretiskt och empiriskt stude-
ra riskforstaelse. Sarskilt vikt laggs vid att undersoka relationen mellan individens
riskforstaelse och risk-/riskreducerande beteenden samt individens meningsstruk-
tur som bas for den personliga riskforstaelsen. I relation till detta fokuseras bety-
delsen av plats och platsanknytning.

Delstudiernas avgrénsningar och fragestallningar

Avhandlingen inkluderar fyra delstudier. Tva av dessa &r inriktade mot riskforsta-
else, en mot riskreducerande beteenden och en inkluderar saval riskforstaelse som
risk/riskreducerande beteenden.

Da det finns manga olika typer av risker i samhallet och manga olika befolknings-
segment avgransas de olika delstudierna genom att risker i trafiken och ungdomar
anvands som empiriska exempel. Vidare dr avhandlingen avgransad till Sverige.

Trafiken ar ett riskomrade i individens vardag: man befinner sig i trafiken som ga-
ende, cyklist, bilist etcetera. Dessutom é&r det ett omrdde i vardagen i vilket manga
manniskor drabbas av olyckor. I Sverige motsvarar dodssiffrorna i trafiken en om-
kommen person om dagen (SIKA 2007). Risker i trafiken ska saledes ses som ett
exempel bland ménga olika typer av risker vilka vi méter i var vardag. Genom att
valja ut en specifik typ av risk ges dock mojlighet att nd djupare i forstaelsen av
hur ménniskor forhaller sig till risk.

En annan aspekt av trafiken som riskmiljo ar att beteenden i trafiken styrs saval av
lagmaéssig reglering som av normer och vérderingar. Vad galler normer synliggors
betydelsen av dessa till exempel i hur man anvander sig av signalhorn, i vilken ut-
strackning bilister stannar for gdende som avser att passera bilvdgen dar inget
overgangsstille finns, eller i vilken grad bilister sldpper in varandra vid byte av
korbana under kobildning. Sddana normer kan vara av helt avgorande betydelse
for individens sadkerhet i trafiken. Trots detta finns fa studier gjorda pa hur méanni-
skor forhaller sig till trafiken som riskmiljo i vardagen. Inte minst inom sociologisk
forskning &r detta ett underbeforskat omrade.

Inriktningen mot ungdomar beror pé att detta dr en grupp i samhallet vilken vanli-
gen studeras ifrdga om sirskilda riskbeteenden, exempelvis droganvandning och
sexuellt risktagande (Abbott-Chapman & Denholm 2001; Essau 2004; Hunt, Evans
& Kares 2007; Irwin 2004). Fa studier har gjorts inom riskforskningen med fokus
pa hur ungdomar, generellt sett, uppfattar och forstar risk. Det finns resultat som
visar att alder har betydelse for hur risker uppfattas men det finns ocksa resultat
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som visar pa motsatsen. Man har till exempel sett att ungdomar tenderar att gene-
rellt sett se risker som mindre allvarliga dn vad vuxna gor (Enander & Johansson
2002).

Det ar sarskilt intressant att titta ndarmare pa ungdomars forhallningssatt till mer
vardagliga typer av risker dn vad som vanligtvis &r fallet ndr ungdomar studeras
(Wall 2009a). Vidare &r det intressant att fokusera pa riskreducerande beteenden
bland ungdomar i allménhet, i stéllet for att lyfta fram sarskilda subgrupper med
speciellt risktagande beteenden. I avhandlingen kommer ungdomar att studeras i
fraga om manga olika typer av risker, riskreducerande beteenden i trafiken kom-
mer dock att lyftas fram sarskilt. Tidigare forskning om ungdomars risk- och risk-
reducerande beteenden i trafiken har framfor allt utgatt ifran psykologiska teorier
om beteenden (se exempelvis Engstrom 2008). Att studera hur ungdomar forhaller
sig till risker i trafiken ar sarskilt viktigt mot bakgrund av att ungdomar &r invol-
verade i trafikolyckor oftare dn vuxna (Darcin & Darcin 2007). I Sverige adr gruppen
ungdomar i aldern 18-24 ar, en av de grupper som loper allra storst risk att om-
komma i trafiken (SIKA 2007).

Fragestillningar

Varje delstudie representeras av en artikel vardera, se Figur 1, nésta sida. Omvant
visar de dubbelriktade pilarna att varje artikel bidrar till att besvara det overgri-
pande syftet for avhandlingen.

Avhandlingens delstudier bygger pa foljande fragestallningar:

e P4 vilka sétt kan man na en djupare forstaelse for hur ungdomar férhaller
sig till och forstar olika risker genom att inkludera betydelsen av deras
omgivande kontexter? (Artikel I)

e Hur kan plats, det vill siga var man bor, bidra till att forklara skillnader
vad galler ungdomars riskreducerande beteenden i vardagens trafikmil;jo-
er? (Artikel II)

e Hur kan man 6ka forstaelsen for hur ungdomar forhaller sig till risker och
beteenden i trafiken genom att studera relationen mellan platsanknytning
och riskforstaelse? (Artikel III)

e P4 vilka sdtt kan teoretisk utveckling av riskfdrstaelsebegreppet, med av-
seende pa den meningsstruktur som ar relaterad till individens riskforsta-
else, bidra till okad forstaelse for relationen mellan & ena sidan individens
riskforstaelse och a andra sidan hennes beteende? (Artikel IV)



Att teoretiskt och empiriskt studera riskforstaelse

Overgripande
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Figur 1) Schematisk beskrivning av avhandlingsprojektet.



2. TEORI

Denna avhandling hér hemma inom ramen for det tviarvetenskapliga omradet for
samhallsvetenskaplig riskforskning!. Den tvérvetenskapliga karaktdren pa detta
forskningsomrade innebédr att manga olika teoretiska perspektiv anvands for att
forsoka forsta och forklara olika aspekter av hur individen forhaller sig till risk.
Forskningsomradets spannvidd &r stor och det finns teorier savél p& samhallsniva,
till exempel om risksamhallet (Beck 2009), som teorier om individers kognitiva
riskperceptioner (Slovic 2000). Forskningsomradets utveckling har inneburit att
den teoretiska méangfalden har 6kat, dels genom att teorier frdn andra forsknings-
falt har overforts till riskforskningen (se exempelvis Brown 2009; Zinn 2005) och
dels genom att forsok har gjorts i frdga om att férsoka forena teoretiska angrepps-
sdtt vilka tidigare varit atskilda (se till exempel Taylor-Gooby & Zinn 2006b).

2.1. Risk

Det diversifierade forskningsomradet innebér att begreppet “risk” definieras pa
manga olika satt. Grovt sett kan man sdga att det syftar till mojligheten att nagon-
ting ska hdnda i framtiden, eller att en viss konsekvens ska uppsta, eller mer pre-
cist som Terje Aven och Ortwinn Renn uttrycker det: ”Risk refers to uncertainty
about severity of the consequences (or outcomes) of an activity with respect to so-
mething that humans value” (Aven & Renn 2009:1). Risker kan vara séval konkreta
och vardagliga som komplexa och globala. De forra kan till exempel besta i risken
att man ska bli pakord av en bil ndr man ar ute i morkret och promenerar langs en
bilvdg och de senare kan exemplifieras med risker relaterade till klimatférandring-
en.

Riskbegreppet skiljer sig fran begreppen ”kris” och “katastrof” som istéllet syftar
till specifika situationer, exempelvis en specifik olycka (Renn 1998). Man kan alltsa
sdga att begreppet “risk” relaterar till perioden innan en “kris” uppstar — om den
ens uppstar, vilket den inte behover gora for att definieras som en risk. Jag valjer
att koncentrera mig pa riskbegreppet, eftersom jag tycker att det dr spannande att
se hur manniskor forhéller sig till risker i vardagen. For mig ligger intresset alltsa i
att studera hur manniskor tanker om och beter sig i relation till, sddant som de inte
har fullstdndig kunskap kring och som skulle kunna leda till en kris.

1 For en oversikt av samhallsvetenskaplig riskteori, se Olofsson & Ohman, 2009.
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Betydelsen av sociala och kulturella kontexter

Med utgéngspunkt i riskperceptionsforskningen har olika teoretiska perspektiv
vaxt fram. Bland annat sddana som fokuserar pa betydelsen av sociala och kultu-
rella kontexter i frdga om hur olika grupper av individer forhaller sig till risk.

Det sociokulturella perspektivet pa risk (Lupton 1999) utgar ifran att vara uppfatt-
ningar om risker kan ha att gora med i vilket socialt och kulturellt ssmmanhang vi
befinner oss (Boholm 1998). Detta relaterar till den grundldaggande sociologiska
idén om att manniskor interagerar med och paverkas av, det sociala sammanhang i
vilket hon befinner sig (Wall 2009b). Man lyfter hér fram hur risker definieras och
skapas genom gemensamma forestdllningar inom ramen for olika sociala kontexter
(Lupton 1999; Tulloch & Lupton 2003).

Att individens syn pa risk ar kontextuellt bunden innebaér att det inte handlar om
huruvida riskerna &r allvarliga eller inte utan om hur de blir féremal for politisk
behandling och vilken betydelse de genom detta far f6r individer inom ett specifikt
sammanhang (Lupton 1999).

For det sociokulturella perspektivet pa risk, liksom for andra teoretiska perspektiv
inom dagens riskforskning, har Mary Douglas tillsammans med bland andra Aa-
ron Wildavsky (1982a) haft stor betydelse. De menar att det dr samhallets upp-
byggnad och organisation, i termer av kulturellt bundna normer och férhallnings-
satt, som kan forklara kulturella skillnader i hur olika grupper av ménniskor for-
haller sig till risk (Douglas & Wildavsky 1982b)2 Detta innebar att man tanker sig
att manniskor inom en specifik kultur eller inom ett avgrénsat samhalle forhaller
sig till risk pa samma satt. Grunden till detta dr en idé om att risk ses som en kultu-
rellt betingad respons pé hot utifran (Taylor-Gooby & Zinn 2006a). Utifran detta
perspektiv har Douglas presenterat en modell som visar pa att olika samhaéllen kan
kategoriseras som individualistiska, fatalistiska, hierarkiska eller egalitdra
(Douglas 1978). Kritik har riktats mot att man menar att Douglas teoretiska ansats
ar allt for begransad. Individer maste kunna kategoriseras i ett stort antal grupper,
utifran de sociala roller individen har i vardagslivet (Renn et al. 1992). Dessutom
har kritik framforts som handlar om att Douglas perspektiv bortser fran sadana
forklaringar till hur individen forhéller sig till risk som exempelvis kon, geografi
och nationalitet. Jag instimmer i denna kritik och hoppas att begreppsutveckling
kan bidra med ett synsétt pa individens forstaelse av risk vilket pa ett battre satt
inkluderar betydelsen av olika sociala och rumsliga dimensioner.

2 For en utforligare presentation av Douglas kulturteoretiska perspektiv, se t.ex. Wall, 2009b.
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2.2. Teoretisk begreppsutveckling

Med utgangspunkt i samhallsvetenskaplig riskforskning, sarskilt med inspiration
hémtad fran det sociokulturella perspektivet pa risk (Lupton 1999), har jag arbetat
med begreppsutveckling inom detta omrade och introducerat termen riskforstdelse.

Begreppet riskforstéelse relaterar till en helhet bestdende av & ena sidan individens
riskforstaelse och & andra sidan den meningsstruktur vilken anvands som grund for
denna. Utifran sin riskforstaelse agerar sedan individen, vilket innebar att indivi-
dens riskforstaelse och beteenden dr sammankopplade. Riskforstaelsebegreppet lyf-
ter saledes fram individens personliga forstaelse for olika risker och visar pa hur
denna fOrstdelse ar relaterad till omgivande kontexter (Wall 2009¢c; kommande;
Wall & Olofsson 2008). Detta innebar att riskforstaelse fokuserar pa betydelsen av
sociala sammanhang for hur individen tolkar sin omvarld. Begreppet gor det déar-
med mojligt att beskriva hur riskforstdelse skiljer sig at mellan olika grupper i
samhallet. Detta géller 4ven mellan grupper som vid forsta anblicken kan tyckas
dela uppfattning om risk da de definierar samma risker som allvarliga (Wall &
Olofsson 2008).

Inspirationen till begreppet riskforstaelse kommer till stor del fran Karl Weicks te-
ori om meningsskapande vid osdkra situationer som cirkulerar kring begreppet
”sense-making” (" meningsskapande”)? (se till exempel Weick 1995; Weick, Sutcliffe
& Obstfeld 2005). Begreppet ar idag etablerat inom risk- och krisforskningen och
anvands framst som teoretisk referensram i frdga om meningsskapande kring
osdkra situationer, som till exempel risker och kriser inom ramen for ett organisa-
toriskt sammanhang (Kendra & Wachtendorf 2003; Kendra 2006), till exempel
inom rdddningstjédnstens arbete vid en olycka (Landgren 2005). Weicks teori base-
ras i forsta hand pa psykologisk/socialpsykologisk teori vilket mdjliggdr anvan-
dande i sociologiska studier. Emellertid ligger dess fokus snarare pa individens
kognitioner an pa de normer och vérderingar som omger individen i det kontextu-
ella sammanhang i vilket hon befinner sig. Vidare anvdnds denna teoretiska refe-
rensram fOr framst att tolka individens meningsskapande av situationer inom ra-
men for specifika organisatoriska kontexter.

Weick menar att meningsskapande behdvs nér individen hamnar i en krissituation,
eller moéter ett fenomen vilket hon inte har tidigare erfarenhet av och heller inte har
fullstindig kunskap om. Osékerhet sétter igang individens meningsskapande ge-
nom att de karaktdriseras av oklarhet och dubbeltydighet (Harris 1994; Weick
1995). Genom sin oklara karaktar triggar de sdledes till meningsskapande (Gioia &

3 Pa svenska anvénder jag genomgaende begreppet meningsskapande for detta fenomen.
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Thomas 1996). Att meningsskapande sker beror dock snarare pa att individen sak-
nar verktyg for att hantera den situation hon befinner sig i, &n pa att hon inte har
tillracklig information om situationen. Att relatera informationen till liknande fe-
nomen eller situationer i befintliga kategoriseringar skapar mening kring dem
(Day & Lord 1992; Jacobson 1991). Meningsskapande beskriver ddrmed hur indi-
viden strukturerar det okdnda for att gora det mojligt att forsta (Weick 1995).

Meningsskapandet &r socialt, det sker alltsa i social interaktion. I motet med andra
far individen mojlighet att vardera och omvardera den specifika situationen. Detta
gor hon genom att forestdlla sig hur hon ska agera (Weick 1995) i relation till sin
profession, sina erfarenheter och kunskaper (Kendra 2006). Meningsskapandet
aterkopplar alltsa till tidigare erfarenheter och ar genom detta retrospektiv (Weick
1995). Da individen saknar kunskap och tidigare erfarenheter av den specifika si-
tuationen bygger meningsskapandet pa att soka efter en rimlig forstaelse av situa-
tionen, snarare dn en korrekt sadan (ibid.).

2.3. Riskforstaelse

Riskforstaelse kan till viss del beskrivas som en dverforing av Weicks teori till att
galla risker i allméanhet, med sérskilt fokus pa risker i individens vardagsliv. Till
skillnad fran meningsskapande i Weicks mening, som lyfter fram betydelsen av
individens egna kunskaper och erfarenheter som del av en retrospektiv process,
framhaller jag istallet betydelsen av att se riskforstaelsen i relation till det kontex-
tuella ssammanhang i vilket individen befinner sig. Jag menar alltsa att de normer
och vérderingar som omger individen i det sociala och rumsligt definierade sam-
manhang hon befinner sig i ar avgorande for vilken forstaelse som individen kan
skapa kring en risk. Med denna utgangspunkt har jag funnit att individens riskfor-
staelse kan definieras som ”...the way people materialize meanings of risk within a
social context” (Wall & Olofsson 2008:432).

Riskforstaelse beskriver hur individen konkretiserar olika fenomen och ger dem
mening i social interaktion. Genom att studera riskforstaelsen kan man alltsa fa
kunskap om hur meningsskapande av risk sker inom ramen for olika sociala kon-
texter. Individens riskforstaelse kan ocksa bidra till att forklara hennes beteenden i
relation till risk. I teorin synliggors relationen mellan individens meningsskapande
och hennes beteenden. Individen agerar namligen utifran sin forstaelse av en situa-
tion (Weick 1993; 1995; Weick 2001). Detta tyder pa att riskforstaelse kan ge en god
grund vad géller att sdga nagonting om individens beteenden i relation till olika
risker.



Jag menar att riskforstaelse beskriver hur individen skapar mening kring olika ris-
ker genom att i forsta hand relatera dem till kontextuella dimensioner. Teoretiskt
sett relateras dessa dimensioner till & ena sidan i vilken grad individens riskforsta-
else dr platsbunden och & andra sidan om individens riskforstaelse i forsta hand
kan kategoriseras som kollektivt eller individuellt orienterad (Wall & Olofsson
2008).

Nagonting som ar centralt vad géller min begreppsutveckling ifrdga om riskforsta-
else — och dessutom ett bidrag till riskforskningen — ar emellertid att jag ocksa lyf-
ter fram den meningsstruktur vilken individen anvénder sig av som grund for risk-
forstaelsen.

Meningsstrukturen som bas for individens riskforstaelse

Om man verkligen vill forsta individens riskforstaelse menar jag att det &ar centralt
att titta ndrmare pa basen for riskforstaelsen, vad jag valt att kalla for individens
meningsstrukturt.

Weick ndmner endast forbigaende att individens meningsskapande av olika feno-
men baseras pa nagon slags meningsstruktur och ibland har denna explicit exklu-
derats fran de teoretiska resonemangen (Daft & Weick 1984; Starbuck & Milliken
1988) men det finns ocksa exempel som beskriver en helhet av (menings-)struktur
och meningsskapande (Ifvarsson 2003). Individens meningsstruktur spelar emel-
lertid en central roll for hur denne skapar mening i allménhet och for meningsska-
pande av risk i synnerhet. Mot bakgrund av detta har jag darfor valt att ga vidare
med den teoretiska utvecklingen av begreppet riskforstaelse speciellt med avseen-
de pa meningsstrukturen, genom att anvanda mig av Alfred Schiitz teorier om so-
ciala relationer (Schiitz 1970) samt Berger och Luckmanns teoretiska referensram
kring vardagskunskap (Berger & Luckmann 1966). Dessa teorier lankar samman
individens meningsstruktur med meningsskapandet, sa som den beskrivs av
Weick (1995) och som den anvénds i relation till begreppet riskforstaelse.

Schiitz visar att individen anvénder sig av en meningsstruktur for att forsta feno-
men som hon moter inom ramen for sitt vardagsliv. Individen skapar forutsatt-
ningar for att skapa mening kring olika situationer och fenomen genom att relate-
ras dem till en meningsstruktur. Ddarmed blir de mojliga att bedéma, vardera och
agera gentemot (Berger & Luckmann 1966; Schiitz 1970). Detta dr nodvandigt, ef-

4 Jag har valt att anvdnda mig av begreppet “meningsstruktur” for att sarskilja dess anvand-
ning i relation till riskfOrstaelse fran de termer som anvénds i de teorier vilka jag inspirerats
av. Weick anvénder sig av begreppet ”frame of reference” for detta och Schiitz anvéander
termen ”stock of knowledge”.



tersom individen aldrig kan skaffa sig tillracklig kunskap for att pa egen hand for-
sta allt som sker omkring henne (Schiitz 1970:236). Funktionen av meningsstruktu-
ren dr sdledes att bistd individen med forenklingar av verkligheten. Meningsstruk-
turen anvands som mall mot vilken fenomen beddms och varderas (Schiitz 1970).
P& samma sétt krdvs en meningsstruktur som bas for individens riskforstaelse.

Schiitz poangterar att meningsstrukturen till stor del bygger pa sociala konstruk-
tioner i termer av tankemonster vilka individen fatt till sig genom olika socialise-
ringsprocesser (Schiitz 1967). Detta dr ocksa en viktig del av begreppet riskforstael-
se (Wall & Olofsson 2008). Riskforstaelsebegreppet kan ddarmed bidra med att be-
skriva hur individens meningsstruktur genom socialiseringsprocesser och vardags-
livets platsbundenhet och individens platsanknytning blir del av olika sociala och
fysiska sammanhang (ibid.).

Meningsstrukturens innehdll

Utifran de studier som genomforts i avhandlingsprojektet och den teoretiska refe-
rensram som valts for dessa kan meningsstrukturen beskrivas utifran fyra element:
erfarenheter; individuell/kollektiv orientering; platsanknytning samt social skikt-
ning. De element som inkluderas i meningsstrukturen kan hérleds ifran den teore-
tiska referensram som anvants i begreppsutvecklingen kring riskforstaelse. Jag
menar emellertid att det ar troligt att fler bestandsdelar finns.

I teorin om meningsskapande som inspirerat till begreppet riskforstaelse beskriver
Weick individens meningsstruktur i termer av egna erfarenheter (Weick 1995). Detta
innebaér att individen skapar modeller utifran sina erfarenheter. Dessa erfarenhets-
baserade modeller anvander hon sedan for att gora situationer och fenomen i sin
omgivning majliga att forsta och vardera. Utdver dessa modeller inkluderar Weick
ocksa erfarenheter i vidare termer, sd som institutionaliserade regler, organisato-
riska premisser, planer och traditioner inom organisationer (Weick 2005). De egna
erfarenheterna behdver inte vara direkt relaterade till den risk som avses. Ofta ar
det andra erfarenheter som ingar i individens meningsstruktur och vilka individen
anvander sig av for att beddma risken ifraga (ibid.).

En annan dimension av individens meningsstruktur kan beskrivas som en vérde-
ringsmadssig dimension. Ett exempel pa normer och varderingar som kan inga i en
sadan dimension kan beskrivas som ett kontinuum som stracker sig mellan indivi-
dualism och kollektivism (Wall & Olofsson 2008). Riskforstaelsen skildrar darmed i
hur hog utstrackning individen relaterar olika risker till gemensamma normer och
uppfattningar i det sociala sammanhang dar hon befinner sig (Beck 1992; Beck &
Beck-Gernshiem 2001; Beck, Bonss & Lau 2003; Giddens 1991; Giddens 1994;
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Green, Mitchell & Bunton 2000). Denna del av individens meningsstruktur pamin-
ner om tva av de fyra kulturtyper som Douglas beskriver i sin grid/group-typologi
(Douglas 1978). Det varderingsmaéssiga kontinuum som ingar i individens me-
ningsstruktur gar att relatera till individualistiska respektive egalitdra kulturer.
Den forra kdnnetecknas av svag grupptillhorighet och liten betydelse av normer
och vérderingar i samhallet. Den senare utmarks av att social status och stratifie-
ring har lag betydelse inom ramen for kulturen men att granserna mellan den egna
gruppen och andra kulturer ar starka (ibid.). De andra grupper som Douglas visar
pa, fatalistiska respektive hierarkiska kulturer, har inte sin motsvarighet hér. Den
varderingsmaéssiga dimension som ingar i meningsstrukturen ska heller inte ses
som en ¢verforing av Douglas makroteoretiska modell till mikroniva, snarare kan
likheterna ses som en bekréftelse pa att varderingar ar av betydelse for att forklara
hur ménniskor forhaller sig till risk.

Nér man ser pd meningsstrukturen som skapad i sociala sammanhang bor hansyn
tas till att social position har betydelse for meningsstrukturen (Berger & Luckmann
1966). Genom socialiseringsprocesser, individens identitet och forvantningar fran
andra blir individens position i samhaéllet en del av henne och darmed en del av
hennes meningsstruktur (ibid.). Forutom status ses bland annat politisk orientering
som en viktig aspekt som kan vara relaterad till den sociala skiktningen (Giddens
2001; Weber 1978). Individens politiska stdllningsstagande kan forstds som ett ut-
tryck for hur individer eller grupper varderar och bedomer samhallets nuvarande
uppbyggnad och hur man anser att samhallet bor vara organiserat (Giddens 2001).
Den politiska socialisationen innebéar ocksa att individen féar ett grundlaggande sy-
stem fOr sina uppfattningar, varderingar och beteenden. Hur detta system ser ut
avgors av individens sociala position (Berger & Luckmann 1966:130).

Individens platsanknytning har ocksa betydelse for individens meningsstruktur
(Wall & Olofsson 2008). Risken i sig kan vara mer eller mindre relaterad till en spe-
cifik plats och dess karaktaristika i fraga om till exempel klimat vilket kan inverka
pa individens riskforstaelse (Pollini 2005a; b). Platsanknytningen beskriver indivi-
dens relation till det lokala (Tolonen 2005; Wall & Olofsson 2008) och i vilket ut-
strdckning hennes forstdelse av risker dr knutna till en viss plats (Furlong &
Cartmel 1997; Jamieson 2000; Tolonen 2005). Teori visar ocksa att individens nor-
mer och varderingar kan forstds som bundna till och inbdddade i specifika platser
(Pollini 2005a; b). Denna aspekt av individens meningsstruktur kan beskrivas som
ett kontinuum som skildrar individens upplevelse av tillhdrighet till en specifik
plats genom individens forbindelse till normer och beteendemonster (praktiker)
relaterade till denna specifika plats (Jamieson 2000; Wall & Olofsson 2008). Detta
forklaras av att alla socialiseringsprocesser sker inom ramen for ett visst geogra-
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fiskt avgransat sammanhang, till exempel det lokalsamhalle i vilket man véxer upp
eller lever i (Jamieson 2000; Paulgaard 2002; Tolonen 2005; Weber & Glynn 2006).

Riskforstaelse och plats

Som namnts dr individens riskforstaelse pa olika séatt relaterad till plats; saval vad
galler riskforstaelsen som kan beskrivas som platsbunden och meningsstrukturen
som innefattar individens platsanknytning. De rumsliga dimensionerna av riskfor-
staelse fokuseras darfor sarskilt i avhandlingen.

Riskforstaelse sker i social interaktion. En stor del av denna sociala interaktion sker
inom ramen for en viss plats, eller som Tarja Tolonen uttrycker det: “even in a late
modern and global world, individuals are surrounded by different social and cul-
tural contexts — they live and learn somewhere with somebody” (Tolonen
2005:344). De fysiska forutsdttningarna i en specifik miljo kan ocksa ha betydelse
for hur individer forhaller sig saval till den plats dér de befinner sig, som till var-
andra.

Platsrelaterade variationer i fraga om riskforstaelse gar att forklara utifran dimen-
sionen urban — rural men ocksa utifradn hur stort samhille individen lever i. Det senare
kan teoretiskt sett forklaras med att olika stora samhallen/stader kan vara atskilda
ocksa i fraga om sociala monster (jamfér med dikotomin ”gemeinschaft”
respektive ”gesellschaft”, Tonnies 1957). Det begrepp som bast tycks lyfta fram
komplexiteten ifraga om den rumsliga dimensionen i individens riskforstaelse ar
emellertid platsanknytning.

Med hjalp av Pollinis definition av platsanknytning (Pollini 2005a; b) kan indivi-
dens riskforstaelse studeras utifran fyra olika perspektiv: (1) Yttre forhdllanden; pa
vilken plats individen befinner sig, platsens karaktaristika och hur individen in-
teragerar med denna fysiska kontext. (2) Omsesidigt beroende; individens samspel
med andra ménniskor, bade direkt och indirekt. Genom denna interaktion med
omgivningen blir individen beroende av andra méanniskor. Pollini (2005b) beskri-
ver detta i termer av Omsesidigt beroende, eller symbios. (3) Social tillhérighet; indi-
videns inkludering i en social kontext. Pollini talar om vi-kénsla inom ramen for ett
specifikt sammanhang. (4) Virdegemenskap; varderingsmassig konsensus som kan
beskrivas pa olika nivaer, sasom kulturella likheter mellan ménniskor fran olika
delar i samma stad eller kulturella likheter mellan lander i samma region, till ex-
empel Viasteuropa (Pollini 2005b; Williams & Stewart 1998).
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Genom att anvénda sig av teori om platsanknytning kan man titta ndrmare pa vil-
ka aspekter ifrdga om plats som inverkar pa hur individen forhaller sig till risk.
Detta ger en djupare forstdelse for relationen mellan plats och riskforstaelse.

2.4. Sammanfattning

Riskforstaelse ar meningsskapande av risk, som sker i social interaktion och i vil-
ken individen anvander sin meningsstruktur som bas. Detta innebar att individens
riskforstaelse ar under standig vardering/omvéardering.

Utifran den teoretiska begreppsutvecklingen och de empiriska tillimpningarna
kan en figur skisseras som beskriver individens riskforstaelse, se Figur 2 nedan.
Figuren visar att en atskillnad gors mellan individens riskforstaelse och basen for
denna; meningsstrukturen. Vidare visar figuren hur meningsstruktur och riskfor-
staelse ligger till grund for individens risk och/eller riskreducerande beteenden.

Meningsstrukturen betecknar alltsa basen for individens (medvetna och omedvet-
na) tolkning av risk och riskforstaelsen dr darmed ett uttryck for sjalva forstaelsen.
Genom sin riskforstéelse skapar individen ddarmed handlingsutrymme och kan
agera i relation till denna forstaelse av den specifika risken. Individens riskforstael-
se, savdl som hennes meningsstruktur, kan med andra ord bidra till att forklara
hennes beteende i relation till den risk som avses.

Meningsstruktur

= Egna erfarenheter
= Individuell/kollektiv orientering Risk- Beteende
= Platsanknytning: _> forstaelse _>
- yttre forhallanden
- dmsesidigt beroende
- social tillhérighet
- vardegemenskap
= Social skiktning

Figur 2) Illustration av relationen mellan meningsstruktur, riskforstaelse samt risk-
och riskreducerande beteenden.

Figuren illustrerar hur individens riskforstaelse baseras pa en meningsstruktur
som bestar av flera olika element. Utifrdn den teoretiska referensram som anvénts i
avhandlingen konkretiseras meningsstrukturen hér i fyra olika delar: erfarenheter,
individuell/kollektiv orientering, platsanknytning och social skiktning.
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Det perspektiv pa hur individen forhaller sig till risk, som jag presenterar har, dr
unikt sa till vida att man inte tidigare satt samman just denna teoretiska referens-
ram for att studera individens forhallningssatt till risk. Att riskforstaelse inkluderar
social interaktion pa olika satt dr en styrka i begreppet. Jag menar att de olika ele-
menten i individens meningsstruktur till stor del &r en produkt av olika socialise-
ringsprocesser; de begransas alltsa inte till individens egna tolkningar av kunskap
och tidigare erfarenheter. Individens riskforstaelse formas dessutom i social inter-
aktion. I motet med andra tvingas individen prova och omprova sin forstdelse av
risk. Social interaktion d4r med andra ord en grundldggande komponent saval for
individens meningsstruktur som for hennes riskforstaelse och déarmed for hennes
beteenden kopplade till risk.

Vad giller plats har det visat sig dels att riskforstaelse dr platsbunden genom dess
koppling till individens sociala kontexter som i hog grad &r platsbundna och dels
att individens riskforstaelse till viss del kan forklaras av hur individen forhéller sig
till plats; hennes platsanknytning. Teorin visar att begreppet platsanknytning i det
hédr sammanhanget vinner pd att beskrivas i enlighet med de fyra delar som pre-
senterats av Pollini (2005a; b). Figuren inkluderar darfor alla dessa delar: yttre for-
hallanden, 6msesidigt beroende, social tillhérighet och vardegemenskap, se figur 2,
ovan.
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3. TIDIGARE FORSKNING

En stor del av den samhallsvetenskapliga riskforskningen relateras pa olika satt till
hur ménniskor forhaller sig till risk. Mycket av forskningen har sin grund i psyko-
logisk riskforskning, framfor allt de s& kallade riskperceptionsstudierna® (Slovic,
Fischhoff & Lichtenstein 1977; 1980). Riskforskning som baseras pa teorier om kul-
turella skillnader i riskuppfattningar (Douglas 1978; Douglas & Wildavsky 1982a)
respektive den sociokulturella riskteorin (Lupton 1999) har ocksa stor betydelse for
den riskforskning som gors idag.

De tidigare studier som gjorts inom ramen for riskperceptionsforskningen handlar
i mangt och mycket om manniskors tolkningar av riskerna i den omgivande fysis-
ka varlden. Inom denna forskningsinriktning utgér man ifran individens kognitiva
perception av en risk, det vill sdga hur stor sannolikhet individen subjektivt bed6-
mer det dr att en viss konsekvens ska uppsta. Detta sétt att studera risk innebar att
man tar hansyn till att manniskor inte alltid agerar rationellt, utan att individens
perception av olika risker paverkas av olika faktorer, som till exempel uppfatt-
ningen om eventuella negativa konsekvenser av den risk som avses (se till exempel
Renn 1998; Slovic 2000).

Inom riskperceptionsforskningen har man bland annat visat att uppfattningar om
risk skiljer sig at, inte bara mellan olika individer utan ocksa mellan grupper av
ménniskor, som till exempel mellan allménhet, experter och forskare (Krystallis et
al. 2007; Powell 2007). Till viss del skiljer sig riskuppfattningar &ven mellan olika
kulturer (Lofstedt & Frewer 1998; Renn 1998). Riskperceptionsforskningen har allt-
sa pekat pa att olika grupper i samhallet kan skilja sig at vad géller riskperceptio-
ner. Detta visar tydligt att manniskors uppfattning om risk &r ett komplext feno-
men (Renn & Rohrmann 2000).

Att komplettera riskperceptionsstudierna genom att undersoka betydelsen av soci-
al interaktion for hur individer forhaller sig till risk har blivit allt vanligare (se till
exempel Backett-Milburn & Harden 2004; Lupton & Tulloch 2001; 2002; Tulloch &
Lupton 2001). Sadan forskning kan exempelvis handla om hur manniskors
riskuppfattningar paverkas av hennes tillit. For att kunna skaffa sig en uppfattning
om en risk anvander sig individen av tillit till exempelvis experter eller institutio-
ner. Detta innebdr att information fran andra ersétter den egna kunskapen och
skapar grund for individens riskuppfattning (jamfor med Luhmann 1992) men
trots detta kan det vara sa att individen bortser fran denna kunskap for att kunna
fortsatta leva sitt vardagsliv som vanligt (se exempelvis Lidskog 1996), eller att hon

5 For ett overgripande sammandrag av riskperceptionsforskningen se Olofsson, 2009.
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bedomer risken som allvarig for andra men obefintlig for egen del (Boholm &
Lofstedt 2004; Lesbirel & Shaw 2005). Gemensamt for denna forskningsinrikining
dr en grundlaggande idé om att individen interagerar med sin omgivning nér hon
skapar mening av olika fenomen.

For att forfina undersdkningsmetoderna har studier gjorts under det senaste de-
cenniet vilka fokuserat pa metodologiska fragor inom den samhallsvetenskapliga
riskforskningen (se till exempel Barnett & Breakwell 2001, Hawkes & Rowe 2008;
Mercer et al. 2008; Rowe & Hawkes 2001; Siegrist, Keller & Kiers 2005; Wilkinson
2001). Detta kommer ocksa att diskuteras har.

3.1. Tidigare forskning relaterad till riskforstaelse

Begreppet riskforstaelse dr, som namnts, inspirerat av Weicks teorier om menings-
skapande. Dessa teorier har tidigare anvéants framst for att studera individens me-
ningsskapande av osdkra situationer inom organisatoriska sammanhang (se
exempelvis Weick 1993; Weick, Sutcliffe & Obstfeld 2005) samt meningsskapande
vid kriser och katastrofer (Kendra & Wachtendorf 2003). Aven inom riskforskning-
en talar man om meningsskapande och betydelsen av att ta hansyn till hur indivi-
den forhaller sig till risker i vardagen (Hoijer, Lidskog & Uggla 2006).

Tidigare forskning finns som lyfter fram individens interaktion med omgivande
kontexter dar saval individens egna erfarenheter som betydelsen av den plats pa
vilken individen befinner sig lyfts fram (Burningham & Thrush 2004; Lupton &
Tulloch 2002). Studier visar dven att individens uppfattning om risk ar platsbun-
den (Irwin, Simmons & Walker 1999) men ocksa som pekar pa att varje enskild in-
divid forhaller sig till risker pa en global niva, sdrskilt vad galler miljorisker
(Lidskog 2005). Det ar ocksa mojligt att hitta andra faktorer vilka kan inverka pa
hur individen forhaller sig till risk, som exempelvis upplevd oro, socioekonomisk
status, existentiella uppfattningar samt roller och grupptillhdrighet (Hermand et
al. 2003; Knight 2007; Langford 2002; Peters, Burraston & Mertz 2004; Willis &
DeKay 2007).

Fa studier gar att finna i tidigare forskning vilka explicit lyfter fram, fokuserar och
analyserar meningsstrukturen vad géller hur manniskor forhaller sig till risk. Fo-
rekommer det ndgon diskussion om betydelsen av fenomen liknande den me-
ningsstruktur som hér beskrivs i teorin, reduceras den vanligtvis till individens ti-
digare erfarenheter (Bates et al 2005; Connell et al 1999; Duff 2003; Figueiredo et al
2009; Horlick-Jones 2005; Macnaghten 2003; Tackett-Gibson 2008; Whitmarsh
2008). Betydelsen av individens egna erfarenheter beskrivs i dessa studier i likhet
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med hur Weick definierar funktionen av individens erfarenhetsbaserade modeller i
hennes meningsskapande (Weick 2005).

Forutom egna erfarenheter férkommer ocksa i tidigare studier att man relaterar
individens meningsskapande av risk till olika aspekter av platsanknytning
(Burningham & Thrush 2004; Lupton & Tulloch 2002). I de tidigare studier dar be-
tydelsen av plats lyfts fram som en del av individens meningsstruktur argumente-
rar man for att individens meningsstruktur &r socialt och kulturellt bunden genom
sin koppling till ”local life” (Burningham & Thrush 2004). Utover egna erfarenheter
och platsanknytning forekommer det ocksa studier dar man kan se att manniskors
forhallningssatt till risk kopplas till en idé om att individen gor tolkningar basera-
de pa en meningsstruktur. Dessa beskriver meningsstrukturen som en helhet be-
stdende av flera olika element (Schiitz 1970), savél vardagliga som mer specifika
och tekniskt orienterade (Horlick-Jones 2007; Hoéijer & Rasmussen 2007). Dessa
studier ar dock fa.

Metoder i tidigare studier

I linje med att meningsskapande av risk sker i social interaktion (Schiitz 1970; Wall
& Olofsson 2008; Weick, Sutcliffe & Obstfeld 2005) anvands ofta sadana metoder i
tidigare studier vilka mojliggodr granskning av socialt samspel (Hawkes & Rowe
2008). De allra flesta studier inom omradet baseras darfor pa fokusgruppsintervju-
er (Bates et al. 2005; Burningham & Thrush 2004; Connell et al. 1999; Horlick-Jones
2005; Hoijer & Rasmussen 2007; Macnaghten 2003; Myers 2007; Stevenson et al.
2007). Aven andra kvalitativa metoder, som till exempel gruppintervijuer, vilka in-
direkt relaterar till social interaktion, aterfinns i tidigare studier (Horlick-Jones
2007; Pilkington 2007), djupintervjuer (Hulland & Munby 1994; Hunt, Evans &
Kares 2007; Lupton & Tulloch 2002), textanalys (Brown 2000; Marial 2008; Tackett-
Gibson 2008) och observationer med hjalp av video- och ljudinspelning (Landgren
2005).
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4. METODOLOGI

For att besvara avhandlingens 6vergripande syfte fran flera olika hall har olika me-
todologiska perspektiv anvéands i de olika delstudierna. Jag har alltsa valt att soka
saval efter det unika i specifika fall, som efter mojligheter att i mer omfattande da-
tamaterial forklara relationer mellan olika fenomen. De ingdende delstudierna har
dessutom utformats efter hand vilket innebér att varje delstudie gett upphov till
nya fragor vilka till viss del implementerats i nastkommande delstudie. Saval en-
kéatstudier som fokusgruppsintervjustudier har anvénts som datainsamlingsmeto-
der i avhandlingen.

I figuren nedan ges en Oversikt over fragestéllning, huvudsaklig metod samt urval
for de respektive artiklarna i avhandlingen (se Figur 3).

o Alps . . Huvudsaklig
Fragestallning (forkortad version) metod Urval
27 intervjupersoner fordela-
oy 2 . S ) de pa fyra fokusgrupper med
Artikel | Hur f_orhe_lller sig ungdomar till risk i Foku§grupps ungdomar i &ldern 16-20 &r
relation till omgivande kontexter? intervjuer
och tre referensgrupper med
vuxna.
Nettourval om 2854 respon-
denter, slumpmassigt urval
Hur bidrar "plats” till att forklara Regressions- av Sveriges befolkning i al-
Artikel Il skillnader i riskreducerande bete- ana?l s dern 16-25 ar.
enden bland ungdomar? Y
Trafiksékerhetsundersok-
ningen 2001 (Vagverket).
Hur uttrycks relationen mellan FoKUSQrUDDS- 36 intervjupersoner i dldern
Artikel 1ll | platsanknytning och riskforstaelse i interv'gerpp 17-18 ar fordelade pa atta
ungdomars forhallningssatt till risk? ! fokusgrupper.
Nettourval om 778 respon-
denter, slumpmassigt urval
Hur kan meningsstrukturen bidra fill 3\ér§v1eé|%(;sék:efolknmg al-
Artikel IV | okad forstaelse for riskforstaelse Klusteranalys ’
?
och beteende Samhalle och Varderingar
2008 (Forskargruppen
KRIHS, Mittuniversitetet).

Figur 3) Summering av fragestallning, metod och urval for respektive artikel.
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4.1. Enkatundersokningar

Tvé av delstudierna i avhandlingen bygger p& datamaterial inhdmtade genom en-
kdtundersokningar. Genom statistiska analyser ges mdjlighet att kartldgga sam-
band eller att studera orsaker till olika fenomen, vilket ar avsikten med dessa del-
studier.

Datamaterial

Tva olika datamaterial baserade pé enkdtundersokningar har anvénts i avhand-
lingen: “Trafiksdkerhetsundersokningen 2001” (Artikel II) samt ”Samhalle och
Varderingar 2008” (Artikel IV).

Datamaterialet frdn Trafiksikerhetsundersokningen samlades in av Statistiska
Centralbyran (SCB) pa uppdrag av Vagverket. Populationen ur vilket urvalet till
Trafiksédkerhetsundersokningen gjorts bestar av personer i aldrarna 15-84 ar, bosat-
tai Sverige. Urvalet omfattade totalt 10 308 personer (svarsfrekvens om 70,8 %). De
frdgor som ingick i undersokningen handlade om risk och sédkerhet i trafiken ut-
ifrdn manga olika aspekter. Detta innebér att den enkdt som ligger till grund for
datamaterialet inkluderar fragor om exempelvis bilens inre sakerhet, alkoholvanor,
trafikforseelser, riskreducerande beteenden i trafiken, barnsikerhet, trafikbestam-
melser och trafikolyckor. Inom ramen for foreliggande avhandlingsprojekt har fra-
gor valts ut vilka anknyter till artikel II.

Undersokningen Samhalle och Viarderingar har jag sjdlv varit med att utforma och
samla in tillsammans med mina kollegor i forskargruppen KRIHS vid Mittuniver-
sitetet. Datamaterialet baseras pa enkatsvar fran personer bosatta i hela Sverige, i
aldern 16-75 ar. Totalt skickades postenkaten ut till 3500 individer vilka represen-
terade tre underurval: ett sSlumpmassigt urval baserat pa hela riket (2000 personer);
ett slumpmassigt urval av personer boende i omraden av Sverige vilka varit drab-
bade av storm (750 personer) samt ett slumpmadssigt urval av personer boende i
omraden med relativt sett hog andel invénare fodda i andra lander dn Sverige (750
personer). I avhandlingsprojektet avgransas urvalet till det slumpmassiga urvalet
(svarsfrekvens 41 %). Frageformuldret inneholl fragor konstruerade for denna spe-
cifika enkdt och fragor hamtade fran tidigare studier. Enkéten bestod av ett stort
antal fragor om till exempel riskuppfattningar, risk- och riskreducerande beteen-
den, riskkommunikation, erfarenhet av krissituationer, platsanknytning och varde-
ringar, samt bakgrundsvariabler som till exempel kon, alder, utbildning, status och
inkomst.
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Metoder for statistisk analys

Olika statistiska analysmetoder har anvéants i avhandlingens delstudier. Fér de tva
kvantitativt orienterade delstudierna baseras resultaten i forsta hand pa logistisk
regressionsanalys (Artikel II) respektive klusteranalys (Artikel IV).

Logistisk regressionsanalys gor det mojligt att undersdka om det finns skillnader mel-
lan olika grupper (personer av olika kon, personer som bor pa olika stora orter et-
cetera), samtidigt som man kontrollerar for andra variabler (som till exempel al-
der). Den specifika tekniken ”ordered logit regression” valdes da den gor det m&j-
ligt att studera relationen mellan & ena sidan en beroende variabel pa ordinalskale-
niva (anvandningen av sakerhetsbalte, cykelhjalm, reflex) och en uppsattning obe-
roende variabler (bostadsort, alder, kon) (Hair et al. 2006).

Klusteranalys anvéandes som huvudsaklig metod i Artikel IV for att gruppera indi-
vider utifran meningsstruktur. Klusteranalys syftar till att identifiera homogena
grupper av individer (kluster) inom ramen for en viss population. Vanligtvis valjs
klusteranalys nar det finns indikationer pa forekomst av gruppering inom materia-
let, till exempel baserat pa teoretiskt grundade antaganden — vilket var fallet i den-
na studie. Den teknik for klusteranalys som har valts i avhandlingens delstudie IV,
“two step cluster analysis” kan inkludera savil kontinuerliga variabler, som kate-
gorivariabler. Detta skiljer sig fran mer allmént forekommande tekniker (till exem-
pel “k-means clustering” och “hierarchical cluster analysis”) vilka endast kan in-
kludera kontinuerliga variabler (Hair et al. 2006).

Utover regressionsanalys och klusteranalys anvands ocksa andra statistiska analy-
ser med avsikt att testa om det foreligger statistiskt sakerstéllda skillnader mellan
olika grupper i de datamaterial som analyseras (variansanalys och Chi2-test) och
som stod for konstruktion av variabler (faktoranalys). De statistiska analyser som
anvants har genomforts i statistikprogrammet SPSS, med undantag for de logistis-
ka regressionerna som gjorts i programmet Stata.

Anvéandbarhet och tillférlitlighet

Trafiksakerhetsundersokningen och Samhalle och Virderingar dr bada datamate-
rial inriktade mot att undersoka hur manniskor férhéller sig till risk, vilket ar ska-
let till att dessa anvénds i de olika delstudierna. Vad géller studiernas reliabilitet,
tillforlitlighet (se till exempel Bell 2000; Guba & Lincoln 1989; Wallén 1996) finns
saval styrkor som svagheter. Att slumpmaéssiga urval ur hela Sveriges befolkning
har anvants i bada dessa fall, liksom att enkatdata ar hamtat fran tva storre studier
vilka genomforts med storsta noggrannhet bidrar till reliabilitet. Att de enkéter
som ligger till grund for de respektive empiriska materialen inte utformades speci-

21



fikt for att besvara de fragor som studeras har dr dock ett bekymmer vad galler
studiernas reliabilitet. Man kan ocksa invdnda mot att undersokningen Samhalle
och Varderingar 2008 har lag svarsfrekvens. Emellertid tycks svarsfrekvenser i
denna niva (41 %) vara vanligt forekommande idag. Har kan en bidragande faktor
till detta vara att den enkét som skickades ut var omfattande och lang.

Att enkidterna inte dr speciellt framtagna for detta &ndamal kan ses bade som en
styrka och som en svaghet. I praktiken innebar det att de operationaliseringar som
gors och de fragor fran enkédterna som anvands i de statistiska analyserna & ena si-
dan ar val anpassade for andamalet men a andra sidan att fragorna inte har kon-
struerats direkt for delstudierna. Konsekvensen av detta dr att de operationalise-
ringar som gjorts i Artikel II respektive IV ar de operationaliseringar som har kun-
nat goras med utgangspunkt i de datamaterial som varit tillgéngliga. Med fragor
specifikt utformade for de respektive delstudierna hade exaktare matinstrument
kunnat konstrueras. De fragor som har valts ut i dessa delstudier har emellertid
baserats pa teori och tidigare forskning, vilket bidrar till hog validitet, det vill sdaga
att frdgorna som anvants i studien har matt det som de varit avsedda att mata
(Guba & Lincoln 1989).

Vad galler forskningsetik har de bada kvantitativa delstudierna genomforts i en-
lighet med Vetenskapsradets forskningsetiska principer (Vetenskapsradet 2002).
Detta innebar bland annat att samtliga respondenter fatt information om frivilligt
deltagande och att individuellt samtycke anses ha ldmnats i de fall respondenterna
returnerat en ifylld enkit. Vidare har personuppgifter hanterats pa sddana sétt att
det inte gar att koppla samman specifika individer med enkétsvar.

4.2. Fokusgruppsintervjustudier

Tva av delstudierna i avhandlingen bygger pa fokusgruppsintervjuer eftersom de
passar bra vad galler att na djupare forstéelse for olika fenomen, eller att satta sig
in i hur olika fenomen héanger ihop (Morgan 1996).

Fokusgruppsintervjuer innebar att en mindre grupp manniskor samtalar kring ett
givet amne, under en begransad tid (Morgan 1996; 1997; Wibeck 2002). Avsikten
med fokusgruppsintervjuer som metod har varit att lyfta fram samtal kring risker
och risk-/riskreducerande beteenden. Mitt intresse har varit att underséka hur fo-
kusgruppsdeltagarna samtalar kring dessa fenomen. Jag har med andra ord inte
forsokt att kartlagga deltagarnas syn pa risk eller deras beteenden.
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Stimuli

Alla fokusgruppsintervjuer foljde samma struktur vilket underldttades av att en
tematisk intervjuguide anvandes vilken inneholl olika frageomréaden relaterade till
riskforstdelse. Dessutom anvandes stimuli, vilket dr vanligt vid fokusgruppsinter-
vjuer (Gaskell 2000). Som inspiration for diskussion anvandes sma kort (22 styck-
en) vilka beskrev olika typer av risker, savdl vardagsnadra risker som exempelvis
nedgang av skolans kvalitet och forsamrad folkhélsa, som diffusa och varldsom-
spannande risker som exempelvis miljoforstoringen i varlden och nya sjukdomar. I
delstudie III presenterades stimuli i form av tre stycken kort i vykortsstorlek vilka
inneholl frdgor om var man befinner sig, hur det ser ut dar och huruvida nagon
annan dar med. Dessa lyfte darmed fram olika perspektiv pa sociala och fysiska
sammanhang vilka omger individen (jamfér med Gieryn 2000) och anknyter pa sa
vis till olika aspekter av platsanknytning (Pollini 1999; 2005a; b).

Urvalsprocess och konstruktion av fokusgrupper

For bada de fokusgruppsintervjustudier som ingar i avhandlingsarbetet har ur-
valsprocessen gétt till pa samma satt. For konstruktion av fokusgrupper med ung-
domar har olika gymnasieskolor kontaktats via rektor/skolledning med forfragan
om det funnits mojlighet att rekrytera intervjupersoner vid de respektive skolorna.
Skolor har valts ut dels i olika omraden av Storstockholm och dels pa olika orter i
Jamtland. Vilka specifika skolor som kontaktats har varit avhangigt respektive del-
studie men avsikten har varit att fa en geografisk spridning i frdga om skolornas
placering och darmed skolornas huvudsakliga upptagningsomréde.

Efter att godkdnnande getts har rekryteringen av fokusgruppsdeltagare gjorts in-
ternt pa de respektive skolorna. I de flesta fall har rektor, eller annan kontaktper-
son i skolledningen, delegerat denna uppgift till ndgon specifik larare pa skolan.
Lararen fick i uppdrag att konstruera grupper enligt mina dnskemal vilka innefat-
tade 5 deltagare per grupp, grupper konstruerade med elever frdn en och samma
klass, internt homogena med avseende pa kon. Endast elever frdn gymnasiepro-
gram med samhallsvetenskaplig eller naturvetenskaplig inriktning efterfragades.

Generellt ses det som en fordel om fokusgrupperna dr sma, eftersom sma grupper
gynnar ett gott samtalsklimat och ger samtliga fokusgruppsdeltagare utrymme i
diskussionerna (Dunbar 1997; Morgan 1997; Wibeck 2000). De flesta fokusgrupper
som konstruerats for avhandlingsprojektet har bestatt av 4-5 deltagare vardera.
Endast nagon grupp har bestatt av tre deltagare. Denna storlek pa gruppen ger
diskussioner som har karaktdren av vardagliga samtal. Dessutom kan moderatorns
roll som diskussionsledare upplevas som nagot krystad om gruppen bestar av far-
re an fyra personer. Gott samtalsklimat gynnas ocksa av inbérdes homogena grup-
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per, det vill sédga att deltagarna i respektive grupp liknar varandra med avseende
pa exempelvis kon, alder och bostadsort (Wibeck 2002), vilket har varit fallet i nés-
tan alla de fokusgrupper som genomforts inom ramen for avhandlingsprojektet.
Ett undantag &r en referensgrupp med vuxna vilken innehéll saval man som kvin-
nor.

Innehdllsanalys

Infér analysen av datamaterialet transkriberades fokusgruppsintervjuerna inom
ramen for de respektive delstudierna. Transkriptionerna har gjorts pa mellanlig-
gande niva vilket innebér att den storsta vikten vid transkriptionen lades vid vad
som sades i intervjuerna, inte hur det sades i termer av intonation, pausering, rost-
lage etcetera. Intervjuerna transkriberades darmed sa néra ursprunget som mojligt
men anpassades nadgot med avseende pa lasbarhet (Wibeck 2000).

Det transkriberade datamaterialet har analyserats med hjdlp av innehallsanalys
(Morgan 1996; Patton 2002). Innehallsanalys innebar att underliggande teman sok-
tes i det transkriberade materialet.

Anvéandbarhet och tillférlitlighet

Béda fokusgruppsintervjustudierna har genomforts i enlighet med Vetenskapsra-
dets forskningsetiska principer (Vetenskapsradet 2002). Detta innebéar bland annat
att intervjupersonerna fatt information fore respektive intervju om att deltagandet
ar frivilligt och att innehallet i intervjuerna avidentifieras pa ett sddant satt att ing-
en individ kan knytas till datamaterialet. Samtyckeskravet har sarskilt beaktats vid
fokusgruppsintervjuerna med ungdomar. Samtycke har da inhdmtats dels via fore-
tradare for uppgiftslamnarna (rektor/skolledning vid berdérda skolor) och dels med
direkt kommunikation infér genomforandet av intervjuerna. Da har ungdomarna
fatt information om sin ratt att sjalvstandigt bestimma om, hur ldnge och pa vilka
villkor de ska delta. Samma information har ocks& vuxna intervjupersoner fatt.

Samtyckeskravet kunde alltsa uppfyllas genom samarbetet med de olika gymna-
sieskolorna. Ett problem med detta satt att konstruera fokusgrupper var dock att
jag blev utelamnad till en annan person ifrdga om att bilda fokusgrupper. Hur 1a-
rarna valt ut intervjupersoner kunde ocksa variera. I de flesta fall hade det gatt till
pa sé vis att eleverna sjilva hade fatt anmala intresse men i nagot annat fall hade
lararen valt ut elever vilka hon tillfrdgat. Som forskare har jag med andra ord stétt
utanfor den direkta konstruktionen av grupperna. Det jag kunde bidra med var val
av skolor och instruktioner till kontaktpersonerna i fraga om vilka gymnasiepro-
gram eleverna skulle viljas ifrdn och att grupperna skulle bestd av elever av sam-
ma kon och ga i samma klass. Skolor valdes ut i olika omraden i Stockholm respek-
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tive Jamtland. Detta syftade till geografisk spridning. Detta urval kan ocksa ha av-
speglat skillnader i socioekonomisk status mellan elevgrupper vid olika skolor.
Detta dr dock inte ndgonting jag undersokt narmare.

Vid fokusgruppsintervjuer ska moderatorn och observatoren ta sé litet utrymme
som mojligt for att deltagarna ska kunna diskutera fritt med varandra kring det
dmne som presenterats (Greenbaum 1998; Morgan 1997; Wibeck 2002). Har har
detta inneburit att moderatorn manga ganger suttit tyst da deltagarna borjat disku-
tera andra nérliggande teman for att ge utrymme for intervjupersonerna att sjalva
ta upp olika fragor och aspekter som de anser vara viktiga i relation till det &mne
som fokuserats vid intervjuerna.

Intervjuerna har fokuserat pa att fa intervjupersonerna att prata sa fritt som mojligt
kring det fenomen som diskuterats. Det har inte handlat om att f& deltagarna att ge
svar pa specifika fragor (jamfor med Krueger & Casey 1994). Emellertid har anda
situationer uppstatt da intervjupersonerna givit intryck av att vilja bidra med svar
pa fragor och tillfallen da de visat att de uppfattat moderatorns inldgg som 6nske-
mal om ”svar” pa fragor. I vissa fall har jag upplevt att detta kan ha berott pa att vi
som moderator och observator har varit helt obekanta for intervjupersonerna och
pa att vi mott intervjupersonerna i var roll som forskare. Utifrdn detta kan en for-
vantan uppsta hos intervjupersonerna om att vi soker svar pa vissa fragor. Det kan
dock vara en férdel om moderator/observator inte kdnner intervjupersonerna ef-
tersom det d4 inte finns ndgon risk att moderatorn (medvetet eller omedvetet) styr
samtalen i relation till sina forkunskaper om intervjupersonerna i fraga (Hylander
1998). Min uppfattning dr ocksa att det framst har varit en fordel att komma som
utomstdende och mota intervjupersonerna. Detta har till exempel inneburit att fo-
kusgruppsdeltagarna anstréngt sig for att forklara olika saker. De har inte tagit for
givet att vi kanner till de sammanhang som de befinner sig i, eller de situationer
som de refererar till. P4 detta sitt har diskussionerna i fokusgruppsintervjuerna
berikats med avseende pa dess innehall.

Anvéandningen av stimuli i fokusgruppsintervjuerna bidrog till livliga diskussioner
och fokuserade samtal om de fragor som stod i fokus i de respektive intervjuerna.
En nackdel med detta var dock att deltagarna ibland tycktes tolka det som att det
var tvungna att forhalla sig till kortens innehall. Det hér innebar alltsa att diskus-
sionerna ibland blev ndgot konstlade och att anvéant stimuli snarare var till hinder
dn fungerade som inspiration, vilket var det avsedda. Emellertid fungerade det i
de flesta fall mycket bra och det fanns darfor inte nagra skal till att andra pa upp-
lagget for ndgon av delstudierna.
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I frdga om forskningsmaéssig kvalitet dr det svérare att anvanda sig av begreppen
validitet och reliabilitet vad galler kvalitativa studier. Istdllet kan man tala om
transfererbarhet (transferability), palitlighet (dependability) och Overrensstam-
mande (conformability) vilka &r begrepp som introducerades av Guba och Lincoln
i slutet av nittiotalet och vilket fatt stort genomslag inom kvalitativ metod (Guba &
Lincoln 1989). Tillsammans relaterar begreppen till huruvida studien ar mgjlig att
forsta utifran ett annat sammanhang &n i vilket den genomfdrts. Metod, process
och karaktdristika ifrdga om intervjupersoner skall vara tydligt presenterat och re-
sultaten rimliga i relation till det datamaterial som undersokts och den teori som
anvants. Begreppsapparaten syftar alltsa till att bedoma huruvida en annan forska-
re skulle kunna komma fram till samma resultat utifrdn de forutsattningar som
gallde for den specifika studien.

Avsikten har varit att géra sd noggranna beskrivningar av alla delar i frdga om teo-
ri savdl som metod att den forskningsmassiga kvaliteten skall vara otvetydig.
Emellertid har vissa svagheter i fraga om det kvalitativa datamaterialet lyfts fram i
detta kapitel. Ett exempel pa detta dr konstruktionen av fokusgrupper, dér jag som
forskare varit uteldmnad till kontaktpersoner ute pa olika gymnasieskolor. Dessa
kontaktpersoner har fatt information om hur konstruktionen av fokusgrupper
skulle ske men jag kan inte vara sdker pa att dessa kriterier anvénts fullt ut och hel-
ler inte att andra kriterier lagts till. Det kan till exempel vara sa att ndgon kontakt-
person, av “god vilja”, valt ut sarskilt diskussionslystna deltagare, eller speciellt
studiemotiverade elever vilka darfor fatt tillatelse att ga ifran lektioner for att istal-
let delta i en fokusgruppsinterviju.

Ett annat mdjligt problem med datamaterialet i de bada kvalitativa studierna ar
dess omfattning. Artikel I baseras i forsta hand pa fyra stycken intervjuer med
ungdomar (ytterligare tre referensintervjuer med vuxna anvands dartill). Att dra
slutsatser utifrdn denna begransade méngd data bor goras med allra storsta forsik-
tighet, vilket ocksa kommenteras i artikeln. Det hade dock varit en fordel om fler
fokusgruppsintervjuer hade ingatt i denna delstudie. Den andra fokusgruppsin-
tervjustudien (Artikel III) bestar av atta stycken fokusgruppsintervjuer vilket ar en
mer tillfredsstdllande omfattning som grund for analys. Man ska dock vara medve-
ten om att fokusgruppsintervjuer aldrig kan anviandas som grund for generalise-
ringar. Resultaten ska istéllet lyftas fram med avseende pa dess bidrag till férdju-
pad forstdelse for det fenomen som undersoks, vilket ocksd har varit avsikten i
dessa bada fall.

26



5. DELSTUDIER

Avhandlingsprojektet har bestétt av fyra olika delstudier vilka var och en resulte-
rat i en artikel. I beskrivningen av artiklarna synliggors att avhandlingen avgransas
genom att risker i trafiken och ungdomar anvénds som empiriska exempel.

5.1. Beskrivning av avhandlingens artiklar

Av de artiklar som ingar i avhandlingen ar tva stycken inriktade mot riskforstaelse,
en mot riskreducerande beteenden och en inkluderar saval riskforstdelse som
risk/riskreducerande beteenden. Den genomgang som foljer amnar inte ge en full-
standig redovisning av innehallet i dessa, utan ska snarare ses som en oversiktlig
beskrivning av artiklarna.

Artikel |

Young people making sense of risk: How meanings of risk are materialized within the social
context of everyday life.

Den forsta artikeln i avhandlingsprojektet handlar om hur ungdomar forhaller sig
till och forstar olika risker. Med utgangspunkt i fragestédllningen for delstudien
kom begreppet riskforstaelse (sense-making of risk) att introduceras i artikeln. Be-
greppet riskforstaelse definieras i artikeln som ”the way people materialize mea-
nings of risk within a social context” vilket aterkopplar till teorin om “sense-
making” (Weick 1995) som begreppet riskforstaelse ar inspirerat av.

Artikeln baseras pa en fokusgruppsintervjustudie. Totalt genomfordes under vin-
tern 2004-2005 sju fokusgruppsintervjuer: fyra med gymnasieungdomar i aldern
17-18 ar (vilka fokuseras i artikeln) och tre med vuxna (referensintervjuer). Sam-
manlagt intervjuades 27 individer i grupper om 3-5 personer. I artikeln fokusera-
des riskforstaelse bland ungdomar boende i urbana respektive rurala miljoer. Av
detta skdl genomfordes hélften av intervjuerna med personer boende i Storstock-
holm och hélften med personer boende i glesbygd/mindre samhallen i Jamtland.

Proceduren for fokusgruppsintervjuerna sag lika ut for varje intervju, vilket saker-
stélldes av att en intervjuguide anvandes. Vid intervjuerna fanns tva forskare med,
den ena fungerade som moderator for intervjuerna och den andra observerade och
forde anteckningar. Varje intervju borjade med en 6ppen fraga om respondenter-
nas tankar kring ordet “risk”. Dérefter presenterades mer specifika fradgor med in-
riktning mot olika typer av risker. For att inspirera till mangsidig diskussion an-
vandes stimuli (jamfor med Gaskell 2000). Har innebar detta att respondenterna
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fick tillgang till kort (i spelkortsstorlek) pa vilka olika typer av risker fanns presen-
terade.

Efter att intervjuerna transkriberats analyserades datamaterialet med hjilp av in-
nehallsanalys: I en forsta ldsning soktes underliggande teman i empirin. I en andra
lasning kopplades dessa teman samman med den teoretiska referensram som an-
vandes i studien. Slutligen gjordes en sammanforande analys dér alla aspekter
kopplades ihop. Resultaten som presenteras i artikeln baseras p& denna innehalls-
analys.

Resultaten visar att deltagarna i fokusgrupperna delar riskperceptioner dver grupp-
granserna. Det vill sdga i alla grupperna bedomer man samma risker som allvarli-
ga. Daremot skiljer sig grupperna at i fraiga om hur man gor dessa risker mojliga
att forstd. Grupperna enas i frdga om riskperceptioner men riskfdrstdelsen skiljer dem
dt.

Innehdllsanalysen visade vidare att det gar att hitta vissa specifika forhallningssatt
vilka karaktdriserar ungdomarnas riskforstaelse. Dessa kdnns dven igen i resulta-
ten fran referensgrupperna med vuxna. For det forsta leder analysen till upptéck-
ten att intervjupersonerna forhaller sig till risk utifrdn antingen ”“oss” (“us”) eller
“mig” ("me”) vilket innebdr att ungdomarnas forhallningssatt till risk préaglas av
hur de forstar risken som en gemensam angeldgenhet, eller som en individuell. For
det andra visar analysen att ungdomarna forhéller sig till risk utifran olika aspek-
ter av plats, dir man resonerar om risker “har” ("here”), "dar” (”there”) eller ”dar
jag ar” (“where I am”). Detta innebar att intervjupersonerna placerar den risk man
diskuterar i ett sammanhang av plats, vilket gor risken i sig mojlig att forhalla sig
till, se Figur 4.

De empiriska resultaten relateras i artikeln till de tva teoretiskt baserade dimensio-
nerna: “individualism - collectivism” samt “local attachment — local detachment”
vilket ligger till grund for den forsta teoretiska modellen for begreppet riskforsta-
else (se Figur 4, nasta sida).
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Individual

Me-Where | am

Urban girls
Urban men
Me-There
Urban boys
Urban women
Local attachment “ Local detachment
Us-There
Urban boys
Us-Here
Rural boys
Rural girls
Rural adults
Collective

Figur 4) Teoretisk modell for riskforstaelse (empiriska resultat inkluderade).

Modellen visar hur de olika grupperna som ingick i studien kan placeras ut baserat
pa de empiriska resultaten. Den visar ocksd hur denna empiriskt genererade mo-
dell kan forstas i relation till tva teoretiska dimensioner. Detta innebér saledes att
riskforstaelse forklaras i artikeln som manniskors forhallningssatt till risk utifran
en kombination av de tva dimensioner som presenteras i modellen.

Teoretiskt sett beskriver den forsta dimensionen, individual — collective, i vilken
grad individen i sin forstdelse dr bunden till kollektiva sociala normer i samhallet,
eller kan forstds som fri att sjdlv skapa sin egen biografi. Den andra dimensionen,
local attachment — local detachment, beskriver individens relation till en specifik
plats och i vilken grad individen och hennes normer ar bundna till denna specifika
plats.

Det mest betydelsefulla bidraget fran artikeln &r att termen riskforstaelse introdu-
ceras. Begreppet konkretiseras ocksa i en teoretisk modell vilken lagger grund for
vidare forskning kring riskforstaelse. Empirin visar ocksa att riskforstaelse ar ett
begrepp som kan anvéndas for att synliggdra hur individer med liknande riskper-
ceptioner skiljer sig at ifraga om sin forstaelse av dessa risker, vilket ar ett viktigt
resultat.

6 Modellen dr hamtad fran Artikel I (Wall & Olofsson, 2008), sid. 443.
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Artikel 1l

Traffic safety behaviour among young people in different residential settings: the use of seat
belts, bicycle helmets, and reflectors by young people in Sweden.

Som namnts i beskrivningen for avhandlingsprojektet i sin helhet, ar Artikel II och
Artikel III, liksom till viss del Artikel IV, sammankopplade pé sa vis att dessa beror
samma empiriska exempel; risker i trafiken. Vilken specifik inriktning de olika del-
studierna har skiljer sig dock at. Artikel II ar inriktad mot risker i trafiken och risk-
reducerande beteenden (trafiksdkerhetsbeteenden) i denna kontext. I artikeln har
relationen mellan ungdomars riskreducerande beteenden i trafiken och boendemil-
jO (definierat utifran storlek pa ort, kategoriserat efter invanarantal) studerats.

For att undersoka om och hur storleken pa bostadsorten (i termer av invanarantal)
kan bidra till att forklara skillnader i riskreducerande beteenden bland ungdomar i
Sverige genomfdrdes statistiska analyser pa Trafiksikerhetsundersokningen. Tra-
fiksdakerhetsundersokningen genomfordes genom en postenkdt som ar 2001 skick-
ades ut till ett totalt urval om 10 308 slumpmassigt utvalda personer i Sverige
(svarsfrekvens 70,8 %). Da delstudien fokuserar pa ungdomar exkluderades emel-
lertid alla respondenter yngre &n 16 ar eller dldre &n 25 ar, vilket gav ett nettourval
om 2854 personer i aldern 16-25 ar. Det ar detta urval som ligger till grund for ana-
lyserna i artikeln.

Trafiksédkerhetsundersokningen inneholl fragor med fokus pa olika aspekter av tra-
fiksakerhet, savdl beteendefragor som attitydfragor samt olika typer av bak-
grundsvariabler. De fragor som valdes ut som grund for analys var olika typer av
riskreducerande beteenden i trafiken (beroende variabler), bostadsort (forklarande
variabler) samt kon och alder (kontrollvariabler). I artikeln studeras beteenden re-
laterade till flera olika typer av risker i trafiken ndmligen anvandning av saker-
hetsbalte (i stadsmiljo respektive pa landsvagar); anvandning av cykelhjalm samt
anvandning av reflex (dar det finns vagbelysning respektive dér det inte finns be-
lysning).

Deskriptiva analyser genomfordes for att beskriva riskreducerande beteenden i
trafiken hos ungdomar i olika boendemiljoer. Fokus i artikeln var dock att explora-
tivt undersoka relationen mellan bostadsort och riskreducerande beteenden vilket
gjordes med hjélp av logistisk regressionsanalys (ordered logit regression analy-
sis). Den specifika typ av regressionsanalys som valdes har den fordelen att man
kan studera relationen mellan en beroende variabel pa ordinalniva och en uppsitt-
ning oberoende variabler. Resultaten som presenteras i Artikel II baseras i forsta
hand pa dessa regressionsanalyser.
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De statistiska analyserna visade att storlek pa bostadsort har betydelse for riskre-
ducerande beteenden bland ett slumpmassigt urval av ungdomar i dldern 16-25 ar
boende i Sverige.” Att forhalla sig till risk i vardagen, i det har fallet risker i trafi-
ken, ser alltsé olika ut beroende pa vilken plats man bor pa.

I artikeln diskuteras resultaten i relation till olika aspekter av trafikmiljoer i termer
av fysisk trafikmiljo (exempelvis trafikvolym och transportstrackor) och trafiksa-
kerhetsfaciliteter (till exempel cykelbanor och vagbelysning). Diskussionen lyfter
fram betydelsen av att ta hansyn till inte bara individens riskforstaelse utan ocksa
till i vilken fysisk kontext individen befinner sig i. Resultatmassigt dr artikelns vik-
tigaste bidrag att den synliggor en aspekt i frdga om betydelsen av plats vad galler
hur méanniskor forhéller sig till risk i vardagen.

Artikel 11l

Ungdomars samtal kring risker i trafiken: Relationen mellan riskforstdelse och platsan-
knytning.

Den tredje delstudien inom ramen for avhandlingsprojektet &r en tillaimpning av
begreppet riskforstaelse med avseende pa risker i trafiken. Betydelsen av platsan-
knytning lyfts sarskilt fram och utvecklas teoretiskt. Den fragestéllning som be-
handlas i Artikel III handlar om huruvida kunskapen om och forstaelsen for, rela-
tionen mellan platsanknytning och riskforstaelse kan utvecklas genom att analyse-
ra ungdomars samtal kring risker och beteenden i trafiken med utgangspunkt i te-
orier om platsanknytning.

Den teoretiska referensram som anvéands i studien baseras i forsta hand pa en teo-
retisk modell presenterad av Gabrielle Pollini (Pollini 2005a; b). Platsanknytning
ses i modellen som ett overgripande begrepp vilket innehaller fyra delar: yttre for-
hallanden (platsens karaktaristika och hur individen interagerar med den fysiska
omgivningen), 0msesidigt beroende (hur individen &r utelamnad till att forhalla
sig till andra ménniskor och deras ageranden), social tillhorighet (hur individen ar
del av ett socialt sammanhang) samt virdegemenskap (varderingsmaéssig konsen-
sus) (Pollini 2005a). Genom att titta ndrmare pa individens riskforstaelse utifran
denna teori inkluderas saval sociala som fysiska aspekter av platsanknytning.

7 For narmare presentation av hur de olika grupperna baserade pa bostadsortens invanaran-
tal skiljer sig at, se Artikel II (Wall 2009d), sid. 9—11.
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Artikeln baseras pa en fokusgruppsintervjuundersokning. Atta stycken fokus-
gruppsintervjuer genomfordes ar 2007. Totalt har 36 stycken ungdomar i dldern
16-20 ar intervjuats. Hélften av intervjuerna genomfordes med ungdomar i olika
omraden av Stockholmsregionen och halften pa olika orter i Jimtland. Varje fokus-
grupp bestod av en internt homogen sammansittning individer (jamfér med
Wibeck 2002), i det hér fallet innebar det personer av samma koén och i samma
skolklass.

Intervjuernas genomforande foljde en intervjumall med fokus pé trafiken som
riskmiljo, speciellt med avseende pa tre olika typer av riskreducerande beteenden i
trafiken. Dessa var anvidndande av sdkerhetsbélte, cykelhjalm och reflex. I denna
delstudie anvéandes stimuli i form av lappar i vykortsstorlek innehallandes korta
fragor vilka avsag att lyfta fram olika perspektiv pa boendemiljo/plats. De atta in-
tervjuerna transkriberades pa mellanliggande transkriptionsniva. Darefter gjordes
en innehallsanalys pa datamaterialet som ligger till grund for de resultat som pre-
senteras i artikeln.

Resultaten visar att de mekanismer som har betydelse for individens riskforstaelse
i fraga om risker i trafiken kan beskrivas i relation till olika aspekter av platsan-
knytning. Alla de olika delar av platsanknytning som ingar i den modell som an-
vants i denna delstudie tycks pa olika satt bidra till att forklara individens riskfor-
staelse. Social tillhorighet dr emellertid den del av individens platsanknytning som
tycks ha storst inverkan pa riskforstdelsen hos de ungdomar som deltagit i under-
sOkningen. En jamfoérande analys av ungdomar i Jamtland respektive i Stock-
holmsregionen visar att ungdomarna i hog grad liknar varandra i sin riskforstael-
se. I det hér fallet tycks det alltsd vara sa att karaktaristika vad galler platsanknyt-
ning battre beskriver variationer i individens riskforstaelse an huruvida man lever
i urban eller rural miljo.
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Artikel IV

Structure of meaning and sense-making of risk: An operationalisation of sense-making
tested by grouping individuals according to their structure of meaning.

Artikel IV behandlar fragan om huruvida teoretisk utveckling av riskforstaelsebe-
greppet kan bidra till 6kad forstaelse for relationen mellan a ena sidan individens
riskforstdelse och & andra sidan hennes beteende. Artikeln dr avgransad till indivi-
dens meningsstruktur och dess betydelse for hennes riskforstéaelse.

Meningsstrukturens betydelse for individens riskforstéelse har inte tidigare lyfts
fram vad géller riskforstéelse och diskuteras heller inte i ndgon storre utstrackning
i den teori om meningsskapande (sense-making) (Weick 1995; 2005) som begreppet
ar inspirerat av. I artikeln gors en teoretisk vidareutveckling av riskforstaelsebe-
greppet genom att meningsstrukturen fokuseras och analyseras. Teoretiskt sett
forankras detta foretradesvis i relation till sociologisk/socialpsykologiskt teori om
sociala relationer (se till exempel Schiitz 1970) vilket utmynnar i en operationalise-
ring av individens meningsstruktur som prévas empiriskt.

Studien baseras pa studien Samhalle och Varderingar 2008. Datamaterial bestar av
enkdtdata insamlat under 2008 och baseras pa ett slumpmassigt urval om 2000 per-
soner boende i Sverige, i aldern 16-75 ar (svarsfrekvens 41 %). Enkdten Samhdlle
och Virderingar bestod av ett stort antal frdgor om till exempel risk- och riskredu-
cerande beteenden, riskuppfattningar, erfarenhet av kris, platsanknytning, vérde-
ringar och olika typer av bakgrundsvariabler som exempelvis kon, alder, utbild-
ning, status och 16n.

Den operationalisering av meningsstrukturen som gors i artikeln innehaller fyra
olika element vilka teoretiskt sett visat sig vara betydelsefulla for individens me-
ningsstruktur: egna erfarenheter, individuell/kollektiv orientering, platsanknyt-
ning och social skiktning. For att empiriskt testa operationaliseringen av indivi-
dens meningsstruktur genomfordes en klusteranalys (”"two step cluster analysis”).

Klusteranalysen gav upphov till tre olika grupper vilka skiljer sig at ifraga om ka-
raktdristika med avseende pa meningsstruktur. De tre grupper av individer som
bildas bendmns som “the locally rooted”, “the globally minded” och “the cosmo-
politan”. Utifran klusteranalysen kan grupperna beskrivas i termer av vad som ka-
raktériserar dem i frdga om meningsstruktur. Summariskt kan man saga att resul-
taten visar att “the locally rooted” bland annat kanns igen pa sin starka loka-
la/regionala forankring och kollektivistiska orientering. “The globally minded” ka-
raktériseras som grupp bland annat av att de kdnner stark global samhorighet och
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att de ar individualistiskt orienterade. Den tredje gruppen, ”the cosmopolitan”,
kénns igen bland annat pa att de inte dr bundna till ndgon specifik plats utan istal-
let inkluderar hela omvérlden i sin meningsstruktur.®

I artikeln testas ocksa operationaliseringens anvandbarhet genom att de tre klust-
ren jamfors vad géller hur man forhaller sig till risker i vardagen, i det har fallet
definierat som beteendemonster i relation till olika typer av risker. Variansanalys
(one way ANOVA) visar att grupperna skiljer sig at ifrdga om beteendemonster
relaterade till livsstilsrisker; risker i trafiken och ifraga om rokning/eget alkoholin-
tag. Resultaten visade att de lokalt férankrade dr den grupp av individer som
skyddar sig mest, oavsett vilken av dessa typer av risker som undersoktes. Vad
galler miljo- och klimatpreventivt beteende, vilket var den fjdrde grupp av beteen-
den relaterade till risk som studerades, gick det inte att hitta nagra statistiskt saker-
stdllda skillnader mellan grupperna men det monster som visat sig i relation till
ovriga beteenden upprepades ocksa har.

Det viktigaste resultatet i artikeln dr den teoretiska vidareutveckling som gjorts
med avseende pa individens meningsstruktur. Att operationaliseringen av me-
ningsstrukturen visat sig vara anvandbar vad giller att studera skillnader i bete-
endemonster mellan olika grupper i samhallet dr ocksa centralt eftersom detta vi-
sar att det finns en koppling mellan & ena sidan riskforstaelse och & andra sidan be-
teendemonster.

5.2. Sammanfattning

Genomgangen av de artiklar som ingér i avhandlingen illustrerar saval den
teoretiska utveckling med avseende pa riskforstaelse som gjorts som de empiriska
provningar som genomforts. Tillsammans ger delstudierna en helhetsbild 6ver hur
ménniskor forhaller sig till risker i vardagen. Mycket grovt kan genomgangen av
artiklarna i avhandlingen aterknytas till beskrivningen av avhandlingsprojektets
syfte och fragestallningar genom illustrationen pa nésta sida (se Figur 5).

8 For en fullstandig beskrivning av respektive grupps karaktaristiska, se Artikel IV.

34



Overgripande

2 Att teoretiskt och empiriskt studera riskforstaelse
@
Artikel | Artikel Il Artikel 111 Artikel IV
@ Presentation av Synliggérande Utredning av Teoretisk
S begreppet risk- av betydelsen relationen mellan utveckling
o forstaelse av plats for platsanknytning Vg menings-
8 beteenden och riskforstéelse struktur
Trafik
Storlek pa Platsanknytning Beteenden i
bostadsort kan ger fordjupad trafiken har
3 forklara skillnader forstaelse for att géra med
g' i trafiksékerhets- beteenden menings-
o beteenden i trafiken struktur
(]
o 1
2 Ungdom
=3 Unga i stad resp. Unga pa olika Sociala
LIEJ glesbygd orter skiljer sig relationer &r
har olika at i beteende- viktiga for
riskforstaelse monster beteenden
hos unga
I 1 1

Figur 5) Sammanfattande illustration av artiklarna i avhandlingen.

Figuren ovan visar att begreppet riskforstaelse introducerades i Artikel I och déref-
ter vidareutvecklades i darpa foljande delstudier. Sarskilt har begreppet utvecklats
med avseende pa dess relation till platsanknytning (Artikel III) samt i frdga om in-
dividens meningsstruktur (Artikel IV).

Aven platsbegreppet har bidragit till avhandlingsprojektet genom att & ena sidan

visa att individens forhallningssatt till plats (Artikel I) och & andra sidan var hon
bor (Artikel II) har betydelse for hennes riskforstaelse. Vidare har betydelsen av
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plats nyanserats genom att begreppet platsanknytning studerats narmare i forhal-
lande till riskforstdelse i allmanhet (Artikel III) samt till meningsstrukturen i syn-
nerhet (Artikel IV).

Vad giller risker i trafiken synliggor figuren ovan att var man bor (Artikel II),
platsanknytning (Artikel III) och meningsstruktur (Artikel IV) kan bidra till att for-
Kklara skillnader i riskforstaelse/riskbeteenden mellan olika grupper i detta avseen-
de. Vidare illustreras ovan, vad giller hur ungdomar forhaller sig till risk, att de
ungdomar som ingéatt i studien har olika riskforstaelse, trots att deras riskpercep-
tioner &r lika (Artikel I). Slutligen visar figuren att ungdomar skiljer sig at ifraga
om beteendemonster i relation till risker i trafiken, beroende pa var de bor (Artikel
IT), vilket delvis tycks kunna forklaras i termer av platsanknytning. Detta sdrskilt
vad giller sociala relationer (Artikel III).
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6. AVSLUTNING

Delstudierna i avhandlingen har behandlat begreppet riskforstaelse utifran flera
olika perspektiv, savil teoretiskt som empiriskt. Dess viktigaste bidrag ar fordjup-
ningen i frdga om hur individen skapar sin personliga riskforstaelse. Dessutom ar
det centralt att relationen mellan riskforstaelse och risk-/riskreducerande beteen-
den lyfts fram, liksom att teorier vilka lyfter fram betydelsen av meningsstrukturen
som bas for individens riskforstdelse implementerats genom den begreppsutveck-
ling som gjorts.

6.1. Slutsatser

Avhandlingens 6vergripande slutsats ar att begreppet riskforstaelse gor det mojligt
att pa ett fordjupat sdtt beskriva variationer i olika hur individer forhaller sig till
risk. Begreppet gor det ocksa mojligt att visa pa platsens betydelse for individens
riskforstaelse da begreppet tydliggér hur meningsskapande sker i social interak-
tion i individens vardagsliv och pa vilket satt individens platsanknytning &r inklu-
derad i hennes meningsskapande. Genom att studera riskforstaelsebegreppets oli-
ka bestandsdelar har jag visat att det ar centralt att titta ndarmare pa individens me-
ningsstruktur. Detta dr sdrskilt intressant da det visat sig att meningsstrukturen
kan ge en djupare forstaelse for skillnader i risk- och riskreducerande beteenden.

Avhandlingens delstudier har utgatt ifran olika fragestédllningar som pa olika satt
relaterar till att teoretiskt och empiriskt undersoka individens riskforstaelse. Frage-
stillningen for den forsta delstudien i avhandlingen handlar om hur man kan na
en djupare forstaelse for ungdomars riskforstaelse genom att inkludera betydelsen
av omgivande sammanhang. Analysen visade att de empiriska resultaten, som
synliggjorde att ungdomarna i studien relaterade risker till sociala och fysiska kon-
texter, gar att relatera till tva teoretiska dimensioner. Vad som var sarskilt intres-
sant var att ungdomarna som deltog i fokusgruppsintervjuerna hade samma risk-
perceptioner men att deras riskforstéelse trots detta sag olika ut. Studien var av-
gransad till ungdomar men referensintervjuerna med vuxna visade samma resul-
tat. Det tycks alltsa vara sa att riskforstaelsen har att géra med i vilket socialt och
fysiskt sammanhang individen befinner sig. Detta skulle kunna vara en delférklar-
ing till varfor tidigare studier givit laga forklaringsvarden nar man forsokt forklara
riskbeteenden med utgangspunkt i individens kognitiva riskperceptioner (se
exempelvis Rippl 2002; Sjoberg 2000a).

Betydelsen av plats och platsanknytning genomsyrar hela avhandlingen, men lyfts
sarskilt fram i fragestallningarna for delstudie tva och tre. Resultaten visar att bo-

stadsort (i termer av invanarantal) delvis kan forklara skillnader i trafiksdkerhets-
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beteenden bland ungdomar och att platsanknytning bidrar till att forklara ungdo-
mars beteenden i trafiken. Det senare ar inte minst intressant mot bakgrund av att
platsanknytningsdimensionen sociala relationer hade séarskilt stor betydelse for
ungdomars riskforstaelse. Detta synliggor hur individens riskforstaelse ar socialt
konstruerad och genom detta platsbunden. Det dr alltsa inte bara “plats” i termer
av fysiska betingelser och geografi som ingdr i den rumsliga dimensionen av risk-
forstaelse, genom att anvénda Pollinis platsanknytningsteori (Pollini 2005a; b) syn-
liggors ocksa de sociala aspekterna av detta.

I den sista delstudien i avhandlingen fokuserades meningsstrukturen som bas for
individens riskforstaelse och da kom betydelsen av platsanknytning att konkretise-
ras. Det blev genom detta tydligare pa vilket satt platsanknytning inverkar pa in-
dividens riskforstaelse, ndgonting som alltsa pa olika séatt visat sig genom hela av-
handlingen.

Avhandlingens bidrag till forskningsomradet

I forhallande till andra teoretiska begrepp och perspektiv menar jag att riskforsta-
else ger en djupare forstaelse for hur individen forhaller sig till risk &n vad som ar
mojligt genom att studera individens riskperceptioner (jamfor med till exempel
Slovic 2000). Genom att den sociala interaktionens betydelse fokuseras i fraga om
riskforstaelse kan man pa ett mer utvecklat sitt analysera relationen mellan hur
individen skapar mening kring en risk och de sociala och rumsliga sammanhang
som hon har omkring sig, vilket dr svarare om man istéllet utgar ifran individens
riskperception vilken i forsta hand baseras pa individens kognitioner.

Riskforstaelse kan ocksa bidra till de teoretiska perspektiv vilka, liksom riskforsta-
elsebegreppet, lyfter fram betydelsen av de sociala och kulturella sammanhang
som omger individen. Douglas kulturteoretiska perspektiv pa risk (Douglas 1978;
Douglas & Wildavsky 1982b) inkluderar pa ett bra sétt betydelsen av de kulturella
sammanhangen for hur individen forhaller sig till risk det ar dock inte sérskilt ut-
vecklat vad géller att analysera variationer vad galler hur individer inom ett och
samma samhalle forhaller sig till risk. Riskforstaelse ar ett begrepp som ar sarskilt
anvandbart for att lyfta fram individuella variationer i frdga om hur individen for-
haller sig till risk. Vidare bidrar begreppet till att beskriva hur social interaktion
inverkar pa individens forstaelse av risk, liksom for att analysera hur individen
tolkar risk i relation till lokalsamhallets rumsliga dimensioner. Detta pekar pa att
riskforstaelse ar ett bra begrepp vad galler att synliggora variationer i riskforstaelse
i den heterogena befolkningen, vilket gor det till ett bra komplement till Douglas
kulturteoretiska perspektiv pa risk.
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Den begreppsutveckling i frdga om riskforstaelse som gjorts i avhandlingen och de
empiriska tillimpningarna har visat att riskforstdelse ocksa kan komplettera det
sociokulturella perspektivet pa risk (jamfor med Lupton 1999). Till skillnad fran
det sociokulturella perspektivet ar riskforstaelse framst inriktat mot riskforstaelse i
vardagen, till exempel vad géller hur individen forhaller sig till risker i trafiken.
Genom den begreppsutveckling som gjorts har definieras hur individen skapar sin
forstaelse for risk och pa vilket satt individens riskforstaelse dr baserad pa en teore-
tiskt definierad meningsstruktur. Detta d&r omrdden som inte tidigare fokuserats
inom ramen for det sociokulturella perspektivet.

Med utgéngspunkt i de fragestdllningar som avhandlingens delstudier utgatt ifran
kan foljande slutsatser dras:

e Individer med samma riskperception kan skilja sig at ifrdga om riskforsta-
else, riskforstéelse kan darmed synliggora tidigare dolda variationer i hur
individen forhaller sig till risk.

e Genom individens riskforstdelse relateras en specifik risk till sociala och
rumsliga sammanhang.

e Individens riskforstaelse &r i viss man platsbunden: olika livsmiljo inver-
kar pa individens riskforstdelse och platsanknytning har sérskilt stor bety-
delse.

e Individens riskforstaelse baseras pa hennes meningsstruktur vilken bestar
av flera olika element (erfarenheter; individuell/kollektiv orientering;
platsanknytning; social skiktning)

e Individens meningsstruktur kan till viss del forklara skillnader i risk-
/riskreducerande beteenden.

Dessa synteser bygger pa avhandlingens empiriska resultat. D& flera av undersok-
ningarna baseras pa fokusgruppsintervjustudier eller ar avgransade till en viss al-
dersgrupp (ungdomar) kan man inte utifran dessa slutsatser gora nagra allmanna
generaliseringar giltiga for befolkningen i sin helhet, de kan darmed ligga till
grund for kommande hypotestestning. Jag menar emellertid att den teoretiska be-
greppsutvecklingen som gjorts i avhandlingen har ett eget sjdlvstandigt vérde,
oavsett de empiriska resultatens generaliserbarhet.
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6.2. Fortsatt forskning

Resultaten vad géller hur ungdomar forhaller sig till risker i trafiken pekar pa be-
tydelsen av att inkludera sociala och fysiska kontexter i forklaringsmodeller for
ungdomars riskbeteenden. Detta innebar att vidare forskning som syftar till att
minska ungdomars olyckor i trafiken sdrskilt bor inkludera sddana aspekter. Ett
sdtt att gora detta pa ar att studera ungdomars riskforstaelse i detta sammanhang.
Pa detta satt finns mojlighet att hitta de mekanismer som styr ungdomars beteen-
den nér de befinner sig i trafiken som gaende, cyklister och/eller som passagerare i
bil. Studier bor goras pa olika aldersgrupper, for att undersdka huruvida riskfor-
staelse kan bidra till kunskap om risk och riskreducerande beteenden i befolkning-
en i sin helhet. Att den sociologiska trafiksdkerhetsforskningen dessutom ar myck-
et begransad idag understryker ytterligare att detta ar ett mycket viktigt omrade
att arbeta vidare inom.

Vad galler kunskap som bidrar till minskade olyckor ar det ocksa av hogsta vikt att
ga vidare med riskforstaelsestudier med fokus pa andra omraden i vardagen an
trafiksdkerhet. Exempel pd sddana omraden kan vara brandsdkerhet, skydd mot
fallolyckor i hemmet och individens forberedelse (i termer av kunskap och sjuk-
vardsmateriel) for att hantera olycksfall. Riskforstaelsestudier bor kunna bidra till
att forklara hur méanniskor motiveras att ta ansvar for sin egen sikerhet i vardagen
genom att begreppet beskriver hur méanniskor skapar forstaelse for olika risker och
pa vilket sdtt detta ar relaterat till hennes risk-/riskreducerande beteenden. Det
torde darmed vara mdajligt att finna kunskap om individens beteenden i frdga om
skydd mot olyckor genom att sarskilt studera monster vad géller riskforstaelse.

Jag tanker mig ocksa att individens riskforstaelse kan bidra till att forklara hennes
beteenden i fraga om civil beredskap. Hur man forhaller sig till olika typer av ris-
ker skulle med andra ord kunna forklara exempelvis hur individen férbereder sig
for eventuella langre stromavbrott genom sddant som att skaffa sig alternativ upp-
varmning eller att se till att ha matkonserver och gasolkok tillgangligt i hemmet.
Ytterligare riskforstaelsestudier skulle kunna bidra med kunskap om hur man kan
bidra till 6kad civil beredskap i samhallet.

Ett annat exempel pa ett omrade som skulle kunna utvecklas genom att ta hansyn
till individens riskforstaelse ar samhalleligt beslutsfattande om forebyggande och
hantering av olyckor. Genom att inkorporera beslutsfattares riskforstaelse i en mo-
dell for beslutsanalys, i stéllet fOr att begrdnsa analysunderlaget till sannolikheter i
frdga om risk for olyckor, kan en modell utvecklas som pé ett battre sitt relateras
till omgivande sociala och rumsliga kontexter. Detta skulle bland annat ge besluten
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battre forankring och darmed stérre genomslag vilket kan bidra till positiva kon-
sekvenser vad galler att forhindra att olyckor uppstar.

Ytterligare begreppsutveckling

Vad jag har visat i avhandlingen ar hur individen skapar sin personliga riskforsta-
else i social interaktion med andra men ocksa hur denna riskforstaelse ar baserad pa
individens meningsstruktur. Begreppsutvecklingen kring individens riskforstaelse
bor dock fordjupas ytterligare.

Ett omrade som jag sérskilt menar bor studeras &dr innehallet individens menings-
struktur. Ett forsta forsok till operationalisering av denna meningsstruktur har
gjorts men det ar centralt att arbeta vidare med detta. Detta &r sarskilt viktigt efter-
som en sddan operationalisering kan anvandas for att studera riskforstaelse och
relationen mellan denna och individens beteenden i stora populationer. De teorier
som anvénds for att lyfta fram betydelsen av meningsstrukturen for individens
riskforstaelse har bland annat hdmtats fran Schiitz (1970) och har sin hemvist inom
fenomenologin. Detta innebér att teorierna bygger pa en idé om att individen ska-
par mening i social interaktion vilket &r sarskilt centralt i fraga om att lyfta fram de
sociala och rumsliga dimensioner som ingar i ingér i individens riskforstaelse. Jag
menar att individens skapar riskforstéelse i social interaktion men att denna risk-
forstaelse influeras av individens meningsstruktur. De element vilka ingar i me-
ningsstrukturen har formats genom socialiseringsprocesser, vilket ger menings-
strukturen en social och rumslig dimension. Elementen i meningsstrukturen &r
emellertid sadana att det &r mojligt att operationalisera dem for datainsamling med
hjédlp av enkatstudier. Operationaliseringen av individens meningsstruktur bor
dock forfinas ytterligare. Sarskilt bor matinstrumenten utvecklas. Till exempel bor
den del som beror individens platsanknytning definieras sa att fler aspekter av
platsanknytning inkluderas (jamfor med Pollini 2005a).

Jag vill ocksa betona betydelsen av att titta nirmare pa relationen mellan indivi-
dens meningsstruktur respektive riskforstadelse och hennes beteenden. Relationen
mellan individens forhallningssatt till risk och hennes beteende dr nagonting som
manga forskare dgnat sig &t men annu finns mycket kvar att gora for att na funge-
rande modeller i detta avseende. Sdrskilt viktigt ar det att g& vidare med detta, da
kunskap om manniskors beteenden kan vara av stor nytta for dem som praktiskt
arbetar med att forebygga olyckor i samhallet.

Vad giéller riskfOrstaelse dr min uppfattning att kommande studier i forsta hand

bor inriktas mot ytterligare begreppsutveckling och empirisk tillampning. Utifran
saddan forskning bor generaliserbara resultat kunna nas. Dérefter bor internationel-
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la studier goras. Dessa kan vara empiriskt inriktade och besta av jamforelser mel-
lan olika lander i frdga om riskforstdelse, eller syfta till att undersoka det teoretiska
begreppets generella anvandbarhet.

Fordjupning ifrdga om rumsliga dimensioner

Hur individen forhaller sig till sociala och fysiska sammanhang och pa vilket satt
detta inverkar pa savél individens forstaelse for omgivningen som hennes beteen-
demonster har praglat avhandlingen. Detta omrade har fordjupats under arbetets
gang och fatt en allt starkare rumslig dimension. Darfor vill jag sérskilt lyfta fram
de rumsliga dimensionerna av individens riskforstdelse som speciellt intressanta
att fordjupa i kommande studier.

Empiriskt vore det intressant att titta narmare pa plats i termer av boendemiljo.
Har kan saval miljon innanfor det egna hemmets vaggar som boendemiljo i termer
av samhallsplanering och arkitektur i det/de omraden man i huvudsak befinner sig
i vardagen inkluderas.

Vad géller den egna bostaden vore det intressant att se pa vilka satt individens
riskforstdelse inverkar pa hur hemmet utformas och inreds. Det skulle kunna
handla om individens val i fraga om vilka material som anvénds vid renovering av
ytskikt eller pa vilket sétt individens forhéllningssatt till risk inverkar pa hur var-
defull egendom (teknik, smycken, konst etc.) kan ingd i inredningen. Ett annat ex-
empel skulle kunna vara att undersoka vilken vikt individen ldgger vid estetik
kontra olycksforebyggande atgarder i hemmet och pa vilket sitt detta avspeglar
sig pa hur hemmet inreds. Vidare skulle det vara mycket spannande att undersoka
hur den socialt och rumsligt definierade riskforstaelsen hos en arkitekt paverkar
utformningen av ett hus och pa vilka satt detta inverkar pa riskforstaelsen hos de
som bor i denna bostad.

I frdga om samhallplanering skulle det vara spannande att se hur arkitektens risk-
forstaelse avspeglas i utformningen av ett bostadsomrade och huruvida detta har
nagon betydelse for hur de boende i omradet forhaller sig till risk. Gar det att finna
monster i risk/riskreducerande beteenden baserat pa studiet av radande sambhaills-
planering i individens livsmiljo? Denna typ av studier skulle kunna bidra till 6kad
forstaelse for de rumsliga dimensionerna i individens riskforstaelse.
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Slutord

Avhandlingens viktigaste bidrag ar den teoretiska begreppsutvecklingen vad géll-
er individens riskforstaelse. Genom att studera riskforstaelse finns mdjlighet att
synliggora tidigare dolda variationer i hur individen forhaller sig till risk.

Begreppet riskforstaelse har sdrskild betydelse vad galler att blottlagga hur sociala
och rumsliga kontexter inverkar pa individens riskforstaelse. Vidare kan begreppet
lyfta fram hur individens riskforstaelse baseras pa hennes meningsstruktur. Ge-
nom att sarskilt studera individens meningsstruktur och gruppera ménniskor ut-
ifrdn detta gar det att finna monster i frdga om risk- och riskreducerande beteen-
den i befolkningen. Detta visar att saval meningsstruktur som riskforstaelse kan
bidra till att forklara individens risk-/riskreducerande beteenden.

Kommande studier bor syfta till vidare begreppsutveckling inom omradet. Bade
individens meningsstruktur och hennes riskforstaelse bor studeras narmare, saval
teoretiskt som empiriskt. Riskforstéelse kan genom detta bli en del av en vél funge-
rande och tydligt sociologiskt orienterad begreppsapparat vad galler hur manni-
skor forhaller sig till risk.
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