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Abstract 
Gender equality in political representation has been claimed to be one of the cornerstones of 

democracy. This study aims to explore gender distribution in Swedish local parliaments and 

test theories explaining higher female political representation. The study's framework and 

hypotheses are based on previous international and national research. Various socioeconomic, 

political, and physical factors that influence female representation were examined across 290 

municipalities in Sweden. The municipalities were categorized into three groups to allows for 

a more in-depth analysis of the differences and conditions affecting women's political 

representation in different environments. The quantitative analysis revealed that political and 

socioeconomic factors were associated with a higher proportion of female representatives, 

while physical factors showed no correlation. The differences in gender representation 

between metropolitan and rural municipalities were minimal, but the covariation between 

factors varied across the three municipal groups. Votes for left-wing parties were strongest 

associated with a higher proportion of female representatives in metropolitan areas, whereas 

education level also played a significant role in other municipalities. Interestingly, the study 

found a stronger correlation between the proportion of women in municipal councils and the 

education level of men rather than women, suggesting a potential avenue for future 

investigation. 
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1. Inledning 

Sverige hamnar i flera studier högt i de internationella jämförelserna när det kommer till 

andelen kvinnor representerade i politiska parlament. Det som ofta undersöks i dessa studier 

är länders nationella parlament, som riksdagen i Sveriges fall. Statistiska Centralbyrån (SCB 

2022) visar samtidigt att jämställdheten mellan män och kvinnor inte alls är lika hög bland 

Sveriges kommunfullmäktige, dvs kommunernas högsta beslutande organ. Variationen mellan 

de olika kommunerna är dessutom stor och utvecklingen på området har statistiskt legat 

relativt stilla de senaste 30 åren (SCB 2022).  

Politisk representation är ett väldebatterat ämne inom statsvetenskapen. Vad begreppet 

representation anses innebära har diskuterats i princip lika länge som representativa 

styrelsesätt funnits. Bernard Manin (2002, s.19) lyfter bland annat två sätt att se på politisk 

representation där den första innebär en slags autonom representation. Det första innebär 

förenklat att beslutsmakt tilldelas en representant som förväntar fatta beslut utifrån de egna 

erfarenheterna och den egna bedömningsförmågan (Manin 2002, s.219). Det andra synsättet 

innebär i stället att en representant tillhör en viss grupp av medborgare där de särskilda 

egenskaperna inom gruppen är det som representanten förväntas representera (Manin 2002, 

s.235). Det är snarare i det sistnämnda synsättet som syftet och problemformuleringarna i 

denna uppsats utgår från. Statsvetaren Anne Philips menar att rättvis och demokratisk 

representation bäst uppnås genom såväl idérepresentation som en närvarons politik (Philips 

2000, ss.35-38). Så länge idéerna endast kommer från män kan inte idérepresentationen anses 

vara vare sig rättvis eller demokratisk (Philips 2000, s.54). Politisk jämställdhet, både i 

bredare mening och mellan män och kvinnor, utgör en av demokratins kärnor enligt 

statsvetare och demokratiforskare som Robert Dahl (2006).  

Trots att jämställd politisk representation anses avgörande för både politikens innehåll och 

demokratins legitimitet har inte den varierande jämställdheten i den lokala demokratin i 

Sverige fått särskilt stort utrymme bland tidigare forskning. Det är framför allt intressant att 

undersöka varför det ser ut som det gör och vad som kan tänkas påverka utfallet i en svensk 

lokal kontext med anledning av att området inte är så välstuderat i nutid. Internationell 

forskning visar empiriska samband mellan politiska-, socioekonomiska- och fysiska faktorer 

och ojämställdhet mellan män och kvinnor i de politiska parlamenten (Kenworthy & Malami 

1999: Högström 2015: Trembley 2007: Rosen 2013; Krook 2010). Även inom Sverige finns 

statsvetenskaplig forskning som till viss del överensstämmer med den internationella 
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forskningen gällande politiska faktorers påverkan på jämställhet (Wide 2015; Freidenvall 

2006). En förväntning på den empiriska analysen är att kunna utröna vilka faktorer som har 

störst respektive lägst samvariation med andelen kvinnor i respektive kommunfullmäktige. En 

jämförelse mellan kommunfullmäktigen och kommunernas olika förutsättningar skulle kunna 

ge svar på de identifierade faktorernas påverkan på den varierade könsfördelningen bland 

Sveriges kommuner. Följer Sveriges kommunfullmäktigen liknande mönster som den 

internationella forskningen? I så fall skulle små kommuner med låg utbildningsnivå och en 

stor del av medborgarna som röstar på högerpartier högst troligt ge mindre jämställda 

kommunfullmäktigen än större kommuner med hög utbildningsnivå och ett vänsterorienterat 

röstbeteende hos medborgarna. En annan förväntan på studien är att empirin skulle kunna 

överraska och därmed kullkasta eventuella förutfattade meningar om stad och land i Sverige. 

Det är också oklart utifrån den tidigare forskningens erfarenheter om vilka faktorer som är 

viktiga i vilka sammanhang. Denna uppsats skulle kunna reda ut detta, i alla fall ur ett svenskt 

perspektiv. Resultaten skulle även kunna leda till ett förbättrat forskningsläget inom fältet 

genom att bidra med en fallstudie av en av de länder som ofta hamnar högt i internationella 

jämförelser.  

1.1 Syfte och frågeställning 

Syftet med studien är att genom en fallstudie av Sveriges samtliga kommunfullmäktigen 

undersöka vilka faktorer som förklara jämställdheten mellan män och kvinnor i politiska 

parlament. Det studien ämnar undersöka är varför det råder så stora skillnader i andelen 

kvinnor som representeras mellan olika kommuners parlament och vilka förklaringsfaktorer 

som skulle kunna ligga bakom skillnaderna utifrån de resultat som den tidigare forskningen 

bidragit med. När länder jämförts med varandra i internationella studier baseras faktorernas 

värden ofta på genomsnittet för hela länder, så som utbildningsnivå, ekonomisk aktivitet eller 

valdeltagande. Att i stället göra en nationell undersökning av de lokala parlamenten i Sverige 

syftar till att kunna blottlägga de skillnader som finns mellan olika kommuner i Sverige samt 

pröva hur väl den tidigare forskningen och teoribildningen på området står sig i den svenska 

kontexten. Studien ämnar undersöka följande frågeställningar utifrån beskrivet syfte:  

I. Hur ser skillnaderna ut mellan andelen kvinnor som representeras i 

kommunfullmäktigen i Sverige?  
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II. Samvarierar skillnaderna mellan andelen kvinnor i kommunfullmäktigen med de 

politiska-, socioekonomiska- och fysiska faktorer som den tidigare forskningen 

identifierat?  

III. Vilka faktorer är starkast kopplade till andelen kvinnor i Sveriges 

kommunfullmäktigen? 

Fråga två och tre hänger alltså samman med tre hypoteser som kunnat utrönas från den 

tidigare forskningen:  

• H1: Högre socioekonomisk nivå hänger samman med högre andel kvinnliga politiska 

representanter. 

• H2: Politiska faktorer hänger samman med högre andel kvinnliga politiska 

representanter. 

• H3: Fysiska faktorer hänger samman med högre andel kvinnliga politiska 

representanter. 

Utöver att testa dessa tre hypoteser ämnar studien utröna hur skillnaderna ser ut mellan 

andelen kvinnor som representeras i kommunfullmäktige i Sverige. Studien förväntas också 

besvara vilka eller vilken hypotes som är starkast respektive svagast när det kommer till 

andelen kvinnor i kommunfullmäktige i Sverige.  

1.2 Disposition 

Uppsatsen är disponerad med fyra huvudrubriker efter inledningen. Innan uppsatsen går in på 

den första huvudrubriken kring teori och tidigare forskning diskuteras uppsatsens 

avgränsningar. De teorier och den tidigare forskning som ligger till grund för uppsatsens 

teoretiska ramverk behandlas därefter. Nästkommande kapitel diskuterar uppsatsens metodval 

och forskningsdesign. Vilket empiriska material som ska undersökas och hur det ska delas 

upp i undergrupper diskuteras innan genomgången av hur det teoretiska ramverkets 

operationella indikatorer ska omsättas till variabler i studiens genomförande. Kapitlet avslutas 

med en presentation av analysmetoden samt en diskussion om validitet och reliabilitet. Under 

rubriken analys och resultat presenteras studiens univariata-, bivariata och multivariata 

analyser. Under den sista rubriken presenteras uppsatsen slutsatser utifrån syfte och 

frågeställning med reflektioner av resultatet samt en sammanfattning av uppsatsen.  
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1.3 Avgränsningar 

I uppsatsens inledning sattes den politiska jämlikheten i en kontext som vidare avgränsas till 

att handla om män och kvinnors politiska representation. Begreppet kön används binärt och 

utgår från juridiskt kön på grund av begränsad tillgänglighet i den publicerade statistiken och 

data som uppsatsen använder sig av. Uppsatsen undersöker inte heller andra intersektioner än 

kön inom fältet av social representation vilket också hade kunnat vara intressant. Studien 

utgår vidare från data under mandatperioden 2018-2022 på grund av att senare data ej finns 

publicerad i den utsträckning som skulle behövas för att kunna göra den empiriska analysen. 

En styrka med den avgränsningen är att all den data som samlats in finns tillgänglig för 

samtliga 290 kommuner i Sverige vilket gäller samtliga av undersökningens variabler.   
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2. Teori och tidigare forskning 

I detta avsnitt behandlas de teoretiska utgångspunkterna för studien. I uppsatsens inledning 

diskuterades begrepp som politisk representation. De teoretiska utgångspunkterna i detta 

avsnitt bygger på relevant statsvetenskaplig forskning och resultat om vad som påverkar 

jämställdheten mellan män och kvinnors politiska representation från både internationella och 

nationella studier. Avslutningsvis presenteras det teoretiska ramverk som ligger till grund för 

uppsatsens empiriska analys. Inom statsvetenskapen finns flera sätt att teoretiskt förstå och 

analysera sociala fenomen. Det finns en rad olika internationella och nationella statsvetare 

som undersökt politisk jämställdhet mellan män och kvinnor samt vad som påverkar den. 

Undersökningarna har identifierat flera tänkbara kausala samband som förklarar detta. När det 

gäller politisk representation och jämställdhet finns det också ett antal exempel på svensk 

forskning av demokrati på kommunal nivå som fokuserat på kandidaternas kompetens och 

med ett större fokus på de individer som ställer upp i val (Besley et al 2017). I den här 

uppsatsen kommer dock inte fokus att ligga på individ och kandidatnivå. I stället ligger fokus 

utifrån syfte och frågeställning på de teorier och den tidigare forskning som diskuterar hur 

strukturer och institutioner påverkar ojämställdheten mellan män och kvinnor inom den 

politiska representationen.  

2.1 Socioekonomiska faktorer 

Vad som anses vara socioekonomiska faktorer spretar något bland det tidigare forskningen. 

När det gäller socioekonomisk nivå brukar det definieras som en blandning av en individs 

eller ett samhälles utbildning, arbete och inkomst (Berzofsky et al 2014, ss.2-3). När det 

kommer till socioekonomiska faktorer och dess påverkan på den politiska representationen 

menar forskaren Tremblay (2007, s.535) att kvinnors representation delvis kan förklaras 

genom de politiska partiernas kandidatutbud. Om kvinnor exempelvis är underrepresenterade 

i de miljöer där partier identifierar och rekryterar sina potentiella kandidater så kommer det 

också leda till få kvinnliga representanter blir valda till politiska representanter för partierna. 

Starkare socioekonomiska villkor bör således leda till att fler kvinnor representeras i de 

politiska parlamenten (Tremblay 2007, s.536). Inom statsvetenskaplig forskning finns det 

flera forskare undersökt socioekonomisk utvecklings påverkan på högre nivåer av 

jämställdhet inom den politiska representationen (Kenworthy & Malami 1999; Högström 

2015; Rosen 2013; Krook 2010, Tremblay 2007). Storleken på ekonomin, BNP per capita, är 

ett av måtten som i flera av de nämnda studierna används i jämförelser mellan 
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analysenheternas socioekonomiska nivå. Till exempel diskuterade forskarna Kenworthy och 

Malami (1999) om länders ekonomiska utveckling i form av BNP per capita påverkar den 

politiska ojämlikheten mellan könen inför sin undersökning. Eftersom de undersökte 146 

länder i sin studie, till skillnad från många andra som fokuserat på ett färre antal och relativt 

rika länder, så skulle den ekonomiska utvecklingen kunna ha samvariation med den politiska 

jämlikheten. Tanken bakom att mäta den ekonomiska utvecklingen är för att den ansetts ha 

indirekta effekter på ökad utbildningsnivå och arbetskraftsdeltagande för kvinnor, ett 

försvagande av traditionella värderingar och kunnat leda till förändrade attityder hos 

befolkningen som är gynnsamma för kvinnors politiska deltagande (Kenworthy & Malami 

1999, s.241). Högström (2015, ss.333-334) lyfter den ekonomiska utvecklingen som ett 

relevant mått för socioekonomiska faktorer. Resultatet av Högströms undersökning visar att 

högt BNP förvisso har en positiv effekt på kvinnors närvaro i regeringar när ett stort antal 

länder inkluderas i studien men att den statistiska signifikansen försvinner när länder 

grupperas efter olika typer av styrelseskick (Högströms 2015, s.350). Samvariationen var 

dock fortfarande signifikant när det gäller rikare länder med starkare demokrati. 

Utbildningsnivå och sysselsättningsgrad har också visat sig vara viktiga aspekter i 

undersökningar av socioekonomiska faktorer. Ett högt deltagande på arbetsmarknaden bland 

kvinnor, särskilt på arbeten som kräver utbildning, har visat sig hänga ihop med en mer 

jämställd politisk representation (Krook 2010, s.888; Kenworthy & Malami 1999, s.239). Fem 

socioekonomiska variabler undersöktes i Kenworthy och Malamis internationella studie. 

Resultatet visade framför allt att variabeln som mätte kvinnors andel av den del av 

arbetsmarknaden som kräver högre utbildning var särskilt betydande för kopplingen till 

andelen kvinnliga politiska representanter och inte nödvändigtvis kvinnors utbildningsnivå 

generellt (Kenworthy & Malami 1999, ss.248-249, 254). Däremot sägs högre utbildningsnivå 

tendera att korrelera med både ett högre valdeltagande och en stärkt motivation att kandidera 

till politiska parlament genom att den självupplevda förmågan hos medborgare (Kenworthy & 

Malami 1999, s.240). Om kvinnor har högre utbildning och har tillgång till en arbetsmarknad 

som kräver högre utbildningsnivå bör det således leda till att fler kvinnor väljs till politiska 

representanter.   

2.2 Politiska faktorer 

I denna studie syftar begreppet politiska faktorer till de faktorer som besitter institutionella 

element på så sätt att de kan kopplas till det politiska systemets ramar, lagar och regler. Det 

handlar också om väljarstöd, deltagande i den demokratiska processen och de olika partiernas 
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politiska sätt att agera i kandidatprocessen. En faktor som i flera undersökningar återkommit 

som ett betydande element är vilket valsystem som tillämpas när representanterna väljs 

(Kenworthy & Malami 1999, s.237: Högström 2015, s.335). Det har visat sig att ett 

proportionellt valsystem så som Sveriges har haft positiva effekter på antalet representanter 

som är kvinnor till exempel (Kenworthy & Malami 1999, s.256). Tidpunkten för när kvinnor 

tilläts delta i allmänna val, möjlighet och regler för att kandidera samt valdeltagande har 

samtliga lyfts som viktiga faktorer för kvinnors representation (Tremblay 2007, ss.540-541). 

Utöver valsystemet lyfts politiska faktorer som att förekomsten av partier till vänster i den 

politiska höger-vänsterskalan förväntas ha en positiv påverkan på antalet kvinnor som väljs 

till representanter. Detta med hänvisning till att dessa partier har ett förväntat större 

engagemang till att motverka ojämställdhet (Kenworthy & Malami 1999, s.238). Att andelen 

platser i parlament som innehas av partier till vänster ges också stöd i Krook (2010, s.892) 

forskning som menar att det är en av de vanligast förekommande faktorerna som undersöks i 

liknande studier. Det är framför allt när det gäller västerländska demokratier som väljarstödet 

för partier till vänster påverkar den kvinnliga representationen positivt i Krook (2010, s.904) 

undersökning. Den politiska demokratins styrka är ytterligare en politisk faktor som påverkat 

representationen när flera länder världen över jämförts (Kenworthy & Malami 1999, s.239). 

2.3 Fysiska faktorer  

Högströms tidigare forskning handlar om kvinnlig representation i regeringsställning. Det 

teoretiska ramverket i hans undersökningen utgår också från politiska- och socioekonomiska 

faktorer som operationaliseras på liknande sätt som tidigare beskriven forskning. Högströms 

(2015, s.352) undersökning kommer dock fram till det krävs mer vidare forskning för att 

kunna förklara ojämställdheten eftersom faktorerna endast påverkar antalet kvinnor i 

regeringar under vissa omständigheter. En intressant ytterligare faktor som Högström 

diskuterar är fysiska faktorer. Det orsakssamband mellan fysiska faktorer och kvinnors 

representation som Högströms hittat handlar om storleken på landet. Teorin utgår från att ju 

större befolkning och/eller yta ett land har desto mer politisk mångfald hos befolkningen. Den 

politiska mångfalden leder i sin tur till högre krav på politisk jämställdhet (Högström 2015, 

s.338). Större politiska krav på politisk jämställdhet innebär därmed också att partier kommer 

arbeta mer aktivt för att uppnå dessa krav, bland annat genom att fler kvinnor väljs till 

representanter. 
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2.4 Tidigare forskning i Sverige 

Likt den tidigare internationella forskningen lyfts politiska- och socioekonomiska faktorer 

även i nationella forskningen i Sverige (Wide 2015, ss.120-121: Freidenvall 2006, s.17). Med 

tanke på uppsatsens syfte är det intressant att titta närmare på de faktorer som sticker ut i den 

svenska kontexten. Freidenvall (2006) skriver i sin doktorsavhandling om partiernas 

nomineringar och om det proportionella valsystemet. Om det handlar om en valkrets där 

partierna har flera mandat så kan det gynna en högre representation av kvinnor jämfört med 

om partierna snarare endast har ett mandat. Antalet mandats påverkan på representationen 

gäller även partier till vänster (Freidenvall 2006, s.18). Storleken på partierna, både i 

medlemsantal och i hur många mandat de lyckas få påverkar därmed utfallet. 

Partiorganisationen kan också påverka antalet kvinnor som väljs genom att centraliserade och 

institutionaliserade partier i högre grad tenderar att gynna en jämställd representation. De 

svenska partierna var relativt sena med att anamma kvoter av kvinnor på sina listor och 

Freidenvall (2006, s.268) menar att det har betydelse för hur långt ner på listan som partierna 

faktiskt anammar kvoterna. När Wide (2015) skrev i en statlig utredning om social 

representation i den lokala demokratin lyftes vikten av partiernas roll. Kvoteringssystem inom 

den svenska partipolitiken är ett ställe att titta närmare på. De svenska partierna har 

olika ”hårda”, ”mjuka” eller inga regler alls kring könskvotering. Med hårda regler syftas krav 

och regler, och med mjuka syftas rekommendationer. Utifrån den internationella forskningen 

tenderar vänsterpartier att bidra mer till en jämnare könsfördelning än högerpartier vilket 

också har relevans även för den svenska demokratin (Wide 2015, s.122). Socialdemokraterna 

och Vänsterpartiet hade hårda regler kring könsfördelning, Miljöpartiet hade hårda nationellt 

och mjuka kommunalt, Liberalerna, Moderaterna och Kristdemokraterna hade mjuka regler 

och Centerpartiet och Sverigedemokraterna hade inga regler kring könsfördelning i Wides 

(2015, s.125) undersökning. Även om partiernas egna stadgar och Sveriges valsystem ger 

förutsättningar för en jämn könsfördelning i parlamenten så behöver det naturligtvis inte se ut 

så i verkligheten. Wide (2015, s.121) skriver också att arbetsmarknaden i den studerade 

kommunen har en påverkan på könsrepresentationen. En kommun med en välfungerande 

stark arbetsmarknad där variation av typer av arbeten är stor gynnar jämställdheten i politiken, 

medan det omvända som ibland förekommer i jordbrukskommuner missgynnar jämställdheten 

i politiken. 
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2.4 Teoretiskt ramverk 

Vilka slutsatser kan då bidra till denna studies teoretiska ramverk utifrån presenterad teori och 

tidigare forskning? Även om resultat och lärdomar från den tidigare forskningen spretar något 

finns ändå en tydlig tendens som ligger till grund för den här uppsatsens teoretiska ramverk. 

Tre kategorier av faktorer har identifierats utifrån såväl teoretisk som empirisk grund som 

påverkar kvinnlig politisk representation.  

Figur 1. Teoretiskt samband mellan faktorer och andel kvinnliga representanter.  

 

 

 

 

Figur 1 visar det teoretiska förhållandet mellan socioekonomiska-, politiska- samt fysiska 

faktorer på andelen kvinnor representerade i politiska parlament. Detta teoretiska ramverk 

utgör tillika uppsatsens hypoteser. Hur teorin och det teoretiska sambandet operationaliseras 

för studiens empiriska analys och variabler presenteras under nästa rubrik.  

  

Socioekonomiska faktorer 

Andel kvinnliga  

representanter 
Politiska faktorer 

Fysiska faktorer 
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3. Metod och material 

Studien är utformad som en fallstudie med en kvantitativ ansats där det enskilda fallet som 

undersöks är Sverige. För att besvara forskningsfrågorna är utgångspunkten de slutsatser och 

teorier som presenterats genom den tidigare forskningen och kan således betraktas som 

teoriprövande. Teorierna prövas med hjälp av tre hypoteser. Valet av metod och 

forskningsdesign ska anpassas till studiens syfte och vilken forskningsfråga det är som ska 

undersökas (Bryman 2018, s.67). Att söka förklaringar till varför det ser ut på ett särskilt vis 

med en relativt omfattande mängd data med en relativt stor mängd analysenheter gör den 

kvantitativa ansatsen mest relevant för studiens genomförande. Eftersom syftet är att söka 

förklaringar till ojämställdhet i kommunfullmäktige snarare än att beskriva företeelsen ligger 

de kvantitativa metoderna närmare till hands (Bryman 2018, s.215). Nedan följer mer specifik 

information om studiens metodval och forskningsdesign.  

3.1 Inomfallsanalys 

En fallstudie är en studie som med hjälp av observationsdata fokuserar på ett, eller ett mindre 

antal, enskilda fall (Gerring 2017, s.28; Bryman 2018, s.96). När ett mindre antal fall studeras 

blir intensiteten högre vilket leder till djupare analyser och förhoppningsvis resultat som är 

generaliserbara till ett större antal fall eller bidrar till forskningsläget. Avsikten med en 

fallstudie är att genom att göra en djupare analys av ett fåtal fall kunna förklara fenomen för 

ett flertal. Det finns flera olika tekniker för hur man väljer fall när man ska genomföra en 

fallstudie. Valet av fall hänger ihop med vilken analysteknik som ska användas i studien 

(Gerring 2017, s.137). I den här studien undersöks kvinnlig representation i Sveriges 

kommunfullmäktigen med den teoretiska utgångspunkten från tidigare internationell 

forskning som säger att det finns ett antal sambandsfaktorer till variationen av kvinnlig 

representation. Andra tänkbara sätt att genomföra denna fallstudie på är att göra en fallstudie 

på ett eller ett par enskilda länder för att pröva teorierna och den tidigare forskningen. 

Eftersom det handlar om att förklara eventuella orsaker, eller åtminstone samvariationer och 

inte endast en statistisk beskrivning kan valet av fall ske med en annan teknik än till exempel 

fallstudier med fall som är ”typiska” eller ”diversifierade” (Gerring 2017, s.41). I stället anser 

jag att antingen en tvärfallsanalys eller en inomfallsanalys vara lämplig för denna typ av 

studie. I en tvärfallsanalys behövs två eller flera fall där de enskilda fallen görs separat medan 

analysen jämför resultaten mellan fallen. Genom jämförelsen och eventuella kontraster mellan 

de jämförda fallen växer den nya kunskapen fram (Gerring 2017, ss.139-140). Eftersom 
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studien ämnar göra fördjupningar av ett specifikt land där samtliga kommunfullmäktigen 

inkluderas så passar inomfallsanalysen bättre. Inomfallsanalyser går snarare ut på en 

fördjupning av det empiriska materialet utifrån ett fall, där det som är unikt för landet också 

blir föremål för djupare analys (Gerring 2017, ss.140-141). Den kvantitativ ansatsen lämpar 

sig också bättre än en kvalitativ eftersom det handlar om att undersöka ett större antal 

differentierade variabler inom ett helt land. Då studien undersöker Sverige som enskilt fall är 

kvantitativa data om exempelvis utbildningsnivå, arbetsmarknad och väljarstöd samt andel 

kvinnor i kommunfullmäktige utifrån respektive kommun lämpligt för analysen. En 

inomfallsanalys på fallet Sverige kan på ett djupare sätt analysera data och söka eventuella 

kringliggande variabler, styrkan i variablernas olika samvariation samt skillnader mellan 

kommunerna. Just kvantitativa analyser kan fungera väl ihop med en inomfallsanalys, 

speciellt då fallet gäller en nationalstat där analysen kan konstrueras utifrån empiriskt data 

från exempelvis kommuner (Gerring 2017, s.156). En till fördel med inomfallsanalys i den 

här studien är att studien bygger på internationell forskning. Om en studie använder den mer 

intensiva fallstudien i kombination med en bredare studie så kallas det för en multimetod 

(Gerring 2017, s.144). Denna kombination har blivit alltmer vanligare och främjas av flera 

metodologer. Om tidigare studier inom området redan bidragit till en relativt bred kunskap 

kan därmed en fallstudie kunna vara ett starkt komplement till forskningsläget (Gerring 2017, 

s.147).  

3.2 Material 

Studiens material bygger på redan insamlat data från publicerade och offentliga källor. Den 

data som kommer att användas är insamlad av erfarna och stora organisationer, exempelvis 

Statistiska centralbyrån (Bryman 2018, ss.385-387). Det finns också en rad fördelar med att 

använda redan insamlade data utöver tid och resursaspekten. En fördel med ett stort och 

omfattande empiriskt material är att eventuella subgrupper som skulle kunna vara intressanta 

att studera (Bryman 2018, ss.385-386). Då studiens empiriska material bygger på data från 

samtliga kommuner finns flera tänkbara undergrupper av kommuner med eventuellt liknande 

mönster att analysera. Det datamaterial som kommer användas i denna studie är framför allt 

sammanställt av Statistiska centralbyrån (SCB) och Sveriges kommuner & regioner (SKR). 

SCB är en statlig myndighet som har ansvar för att bland annat ge statistik till beslutsfattare 

och forskare (SCB 2023). Den data som är relevant att använda från SCB är bland annat 

valresultat och väljarstöd för de olika partierna i Sveriges 290 kommuner. SKR är en 

medlemsorganisation för samtliga Sveriges kommuner och regioner och som presenterar 
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statistik och data för bland annat jämförelser mellan kommuner (SKR 2022a).  SKR driver 

tillsammans med Rådet för främjande av kommunala analyser staten den relativt omfattande 

så kallade Kommun- och landstingsdatabasen, även kallad Kolada (Kolada 2023a). Databasen 

Kolada innehåller mycket användbara data för studien. Bland dess nyckeltal går det att få 

fram statistik om både andel kvinnor i kommunfullmäktige (Kolada 2023b), kommunindex 

för utbildningsnivå i en kommun (Kolada 2023c) och exempelvis bruttoregionalprodukt i en 

kommun (Kolada 2023d). Den data som kommer användas är den senaste tillgängliga data 

som täcker studiens samtliga variabler, vilket innebär att den innefattar den mandatperiod som 

sträckte sig mellan åren 2018-2022.  

3.2.1 Hela Sverige och kommungrupper 

Studiens datamaterial innefattar data från samtliga kommuner i Sverige. Att endast fokusera 

analysen på ett medel eller medianvärde för Sveriges kommuner kan påverka resultatet och 

validiteten i studien negativt. Det finns flera fördelar med att klassificera analysenheterna i 

studien eftersom det råder stora skillnader och förutsättningar mellan Sveriges kommuner. 

Högström (2015, s.352) framhäver vikten av att dela upp datamaterialet utifrån exempelvis 

provinser eller andra värden för att uppnå en fördjupad analys som kan blottlägga vad som 

påverkar kvinnors politiska representation i olika miljöer. Det finns uppenbara risker med att 

missa särskilt viktiga förklaringsmodeller om endast hela Sverige analyseras som helhet. Om 

analyser av hela Sverige kompletteras med analyser utifrån ett uppdelat material finns 

möjlighet att hitta samband som annars hade varit omöjliga att upptäcka. Att göra statistiska 

jämförelser och analyser mellan kommuner och regioner i Sverige är intressant och vanligt 

förekommande. Med anledning det har SKR (2022b) med jämna mellanrum uppdaterat den 

svenska så kallade ”kommungruppsindelningen”. Inför år 2023 uppdaterades 

kommungruppsindelningen och grupperna tar nu också hänsyn till befolkningsstorlek, 

befolkningstäthet och närhet till tätorter och större städer. Kommunerna har delats in i tre 

huvudkategorier som den här studien kommer använda sig av i den statistiska analysen. 

Klassificeringen utgår alltså från den senaste kommungruppsindelningen. Kategorierna har 

rubrikerna ”Storstäder och storstadsnära kommuner”, ”Större städer och kommuner nära 

större stad” och ”Mindre städer/tätorter och landsbygdskommuner” (SKR 2022b, s.6). Både 

med lärdomar från tidigare forskning om vikten av att dela upp sitt datamaterial för att 

förstärka analysen och med hänvisning till uppsatsens syfte är det därför relevant att använda 

kommungruppsindelningen i den här studien. 



18/53 
 

 

Figur 2. Klassifisering av materialets undergrupper. 

 

 

 

 

 

 

Figur 2 visar hur materialet av samtliga kommuner i Sverige klassificerats till tre 

undergrupper utifrån 2023 års kommungruppsindelning. Nedan följer också ett kartdiagram 

över kommungruppsindelningen för att kunna ge en tydligare överblickbarhet över hur dessa 

är uppdelade.  

Figur 3. Kartdiagram över kommungruppsindelningen 

 

Data: SKR 2022b. 

Hela Sverige.  

Samtliga kommuner. 

Totalt 290 kommuner. 

Hela Sverige Kommungrupp 

Kommungrupp A.  

Storstäder och storstadsnära kommuner. 

Totalt 46 kommuner. 

Kommungrupp B.  

Större städer och kommuner nära större stad.  

Totalt 110 kommuner. 

Kommungrupp C.  

Mindre städer eller tätorter och landsbygdskommuner.  

Totalt 134 kommuner.  
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3.3 Operationalisering och variabler  

Uppsatsens teoretiska ramverk utgörs av erfarenheter från den tidigare forskningen om 

könsrepresentation och har visat flera samband mellan olika faktorer som samvarierar med 

andelen kvinnor representerade i politiska parlament. Några universella faktorer har inte 

identifierats, utan snarare tendenser och erfarenheter som kan hjälpa den här uppsatsens 

operationalisering. Att med utgångspunkt från de internationella studierna jämföra Sveriges 

olika kommunfullmäktigen har dessutom positiva fördelar eftersom de 290 kommunerna, som 

i denna studie utgör analysenheterna, befinner sig inom samma nation och i högre 

utsträckning utgör homogena studieobjekt jämfört med de internationella studierna. Det 

innebär bland annat att det inte råder några skillnader när det gäller kommunernas valsystem, 

som regleras av nationella lagar. Detsamma gäller bruttonationalprodukt, som utgår från 

nationens ekonomiska aktivitet. Det krävs dock att andra operationella indikatorer undersöks 

för att öka studiens validitet. Genom att operationalisera de teorier hypoteser från den tidigare 

forskningen kring vad som påverkar jämställd representation kan denna studie söka samband 

och samvariation bland ett antal framstående faktorer från den tidigare forskningen mot 

Sveriges 290 kommunfullmäktigen.  

3.3.1 Beroende variabel  

Uppsatsen ämnar undersöka variationen av andelen kvinnor i Sveriges kommunfullmäktige. 

Den beroende variabel är Kvinnor i kommunfullmäktige, andel (procent). Denna data är 

insamlad från Kolada (2023b) och bygger på fördelningen i kommunerna efter valet 2018 till 

kommunfullmäktige som gäller mandatperioden 2018-2022. I den statistiska analysen 

används data från andel platser i det högsta beslutande organet i kommunerna, 

kommunfullmäktige, som innehas av kvinnor år 2020.  

3.3.2 Oberoende variabler 

Operationaliseringen av uppsatsens oberoende variabler sorteras till att börja med enligt 

kategorierna som utgör det teoretiska ramverket. Varje variabelkategori innehåller ett antal 

operationella indikatorer som därefter operationaliseras till uppsatsen oberoende variabler.  

De socioekonomiska variablerna utgår från erfarenheterna av påverkan på den beroende 

variabeln genom utbildningsnivå, ekonomisk utveckling och arbetsmarknaden. Det råder 

delade meningar om hur socioekonomiska variabler bör operationaliseras. Med anledning av 

tidigare studiers spretande resultat kommer inte ett generellt index för socioekonomisk nivå 
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att användas, så som den mer klassiska operationaliseringen brukar se ut (Berzofsky et al 

2014, s). I stället kommer utbildningsnivå, ekonomisk utveckling och arbetsmarknaden 

analyseras var för sig. Det finns också en styrka i att kunna jämföra styrkorna mellan dessa för 

att bidra till framtida forskningsläge ur en svensk kontext.  

Figur 4. Socioekonomiska operationella indikatorer. 

 

 

 

 

 

Figur 4 visar de operationella indikatorer som undersöks kopplad till 

variabelkategorin ”Socioekonomiska faktorer”. Indikatorerna operationaliseras i uppsatsen till 

följande variabler:  

1. Utbildningsnivå. För att mäta kommunernas utbildningsnivå kommer 

indexet ”utbildning och kompetens 2020” användas. Det är ett index som tagits fram 

av Kommuner och landstingsdatabasen baserat på statistik från Tillväxtverket och 

SCB utifrån samtliga kommuner i Sverige. Indexet är baserat på andelen invånare 

mellan 25-64 år med eftergymnasial utbildning eller minst gymnasial utbildning. 

Värdena har normaliserats på en skala mellan 0-100 där 100 är innebär högst 

utbildningsnivå och 0 lägst. Data finns insamlat för samtliga av Sveriges kommuner, 

både när det gäller samtliga invånare samt uppdelat mellan män och kvinnor (Kolada 

2023c). 

2. Bruttoregionprodukt (BRP) per captia är ett mått på all produktion av vara och 

tjänster i en region. BRP fungerar på liknande sätt som bruttonationalprodukt med 

skillnaden att måttet baseras på regional ekonomisk aktivitet i stället för nationell 

ekonomisk aktivitet. Nyckeltalen som jämförs mellan kommunerna är BRP dividerat 

med antal invånare i per kommun utifrån geografiskt område (Kolada 2023d). Måttet 

ger alltså ett mer eller mindre jämförbart resultat med den tidigare forskningens 

operationaliseringar när det gäller ekonomisk utveckling. 

1. Utbildningsnivå 
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3. Arbetsmarknad. Eftersom arbetsmarknaden framställts som betydelsefull både i den 

internationella och den nationella forskningen finns det skäl att använda Koladas 

kommunindex för arbete och löner. Indexet inkluderar bland annat förvärvsarbetande 

invånare och långtidsarbetslöshet. I indexet inkluderas också relevanta 

jämställdhetsaspekter utifrån kön på arbetsmarknaden, som exempelvis kvinnors andel 

av lönesumman och andel föräldrapenningsdagar som tas ut av män i kommunen 

(Kolada 2023e). Att operationalisera socioekonomi utifrån arbetslöshet och 

segregation mellan grupper på arbetsmarknaden i ett samhälle har också lyfts som 

relevant av tidigare forskare (Berzofsky et al 2014, s.19), vilket detta index också tar 

hänsyn till. Indexvärdena är även här normaliserade till en skala mellan 0-100 där 100 

är innebär högst och 0 är lägst. 

När det gäller politiska faktorer finns både erfarenheter som visar att ett högt valdeltagande 

samt förekomsten av vänsterpartier påverkar andelen kvinnor i politiska parlament. Den 

svenska forskningen visar också att väljarstödet för partier till vänster på den politiska höger-

vänsterskalan, i det här fallet Socialdemokraterna och Vänsterpartiet, är de enda som tillämpar 

hårda regler kring könskvotering på kommunal nivå.  

Figur 5. Politiska operationella indikatorer.  

 

 

 

 

Figur 5 visar de operationella indikatorerna som undersöks kopplad till 

variabelkategorin ”Politiska faktorer”. Indikatorerna operationaliseras i uppsatsen till följande 

variabler:  

1. Väljarstöd för partier till vänster i val till kommunfullmäktige 2018. Data från denna 

variabel utgår från valmyndighetens valpresentation 2018 (Valmyndigheten 2019). 

Det är det samlade valresultatet för Socialdemokraterna och Vänsterpartiet per 

respektive kommuns val till kommunfullmäktige som används i den statistiska 

analysen. Det skulle givetvis kunna finnas fler mindre och mer okända partier till 

Vänster som kan ha fått mandat i de olika kommunernas fullmäktigen. Då 
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Socialdemokraterna och Vänsterpartiet är de partier undersökts i tidigare forskning 

och är de enda undersökta partierna med stadgar visar hårda regler krängs 

könskvotering även på lokal nivå är det relevant att operationalisera variabeln till just 

dessa partier.  

2. Valdeltagande. Denna variabel operationaliseras till hur andel som deltog i valet till 

kommunfullmäktige år 2018 utifrån respektive kommun. Data har samlats och 

publicerats av både valmyndigheten och SCB. En sammanställning har också 

publicerats av Kolada där denna studie hämtat uppgifterna från (Kolada 2023f). 

Gällande de fysiska faktorerna är det framför allt Högström (2015) som bidragit till 

forskningsläget samtidigt som övriga teorier också hänvisar till befolkningstäthet. Tremblay 

(2007, s.540) lyfter också befolkningstäthet och urbanisering i sin forskning.  

Figur 6. Fysiska operationella indikatorer. 

 

 

 

 

Figur 5 visar de operationella indikatorerna som undersöks kopplad till 

variabelkategorin ”Fysiska faktorer”. Indikatorerna operationaliseras i uppsatsen till följande 

variabler:  

1. Landareal. I Hagströms (2015, ss.339-340) undersökning operationaliserades den 

fysiska variabeln till analysenhetens storlek mätt i antal kvadratkilometer. Det är 

därför relevant att denna studie använder samma operationalisering. Data för denna 

variabel finns publicerad av Kolada som bygger på data från SCB (Kolada 2023g).  

2. Befolkningstäthet. Eftersom teorierna både bygger på analysenheternas storleks 

påverkan på kvinnlig representation och på befolkningstäthet genom antaganden om 

urbanisering och mångfald är det också relevant att undersöka en variabel för antal 

invånare per kvadratkilometer per kommun. Denna data utgår från år 2020 och har 

publicerats av SCB (Kolada 2023h). 
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3.5 Analysmodell 

Uppsatsens analysdel kommer att innehålla univariata, bivariata och multivariata analyser. 

För det första behöver studien undersöka den beroende variabel, andel kvinnor i Sveriges 290 

kommunfullmäktigen och statistiskt presentera denna beroende variabels spridning i 

datamaterialet. För det andra behöver de olika identifierade sambandet mellan den beroende 

variabel och studiens oberoende variabler testas var och en för sig. För det tredje behöver 

därefter de oberoende variabler som korrelerar med den beroende variabeln undersökas 

närmare och tillsammans med varandra genom en multivariant analys.  

För att ta reda på mer om studiens beroende variabel används univariat analys. Analysen är en 

form av statistisk beskrivande analys där endast en variabel undersöks åt gången (Bryman 

2018, s.411). Med hjälp av studiens univariata analys besvaras frågan om hur andelen valda 

kvinnor varierar mellan Sveriges kommunfullmäktigen och hur de skiljer sig åt mellan de 

olika kommungrupperna vid tidpunkten för datainhämtningen i datamaterialet. Det är också 

relevant att presentera hur medelvärdet och standardavvikelsen ser ut mellan de olika 

undergrupperna av kommuner. Analysen kan ge studien både medelvärde för andelen kvinnor 

totalt bland Sveriges kommunfullmäktigen och presentera frekvenserna av olika värden över 

de undersökta kommunerna (Esaiasson et al 2017, s.359). Syftet med att inleda med den 

univariata analysen är för att skapa en uppfattning om hur variablernas värden och spridning 

ser ut i studiens datamaterial. Det hjälper också till att skapa överblickbarhet i studien och 

bidra till att göra studien mer tillgänglig och förståelig.   

I nästa steg, den bivariata analysen, närmar sig analys och resultat de andra 

forskningsfrågorna och hypoteserna. I en bivariat analys studeras till skillnad från tidigare två 

variabler i taget. Syftet är att söka samband eller samvariationer mellan två olika variabler för 

att kunna visa om eller hur dessa är sammankopplade (Djurfeldt , Larsson & Stjärnhagen 

2018, s.137). Det sambandsmått som kommer användas när variablerna testas är genom en 

korrelationskoefficient (Pearsons R). Pearsons R kan ha ett värde som går mellan 0 och 1, där 

0 innebär att det inte finns något samband alls och 1 innebär ett perfekt positivt samband 

mellan variablerna. Värdet kan också uppmätas till minus 1 vilket då skulle innebära ett 

perfekt negativt samband (Djurfeldt , Larsson & Stjärnhagen 2018, ss.154-155). När dessa 

värden undersöks presenteras också antalet analysenheter som undersökts samt 

signifikansvärdet. Signifikansvärdet, förkortat p-värdet, är ett mått som mäter att resultatet 

inte beror på slumpen. De p-värden som kommer undersökas för att slå fast att det finns en 
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statistiskt säkerställd signifikans går från tre nivåer där den lägsta är 95 procent säkerhetsnivå, 

därefter presenteras den mellersta på 99 procent säkerhetsnivå och den högsta säkerhetsnivån 

är på 99,9 procent (Djurfeldt , Larsson & Stjärnhagen 2018, s.186). Om ett resultat inte minst 

når upp den lägsta säkerhetsnivån så kommer den eventuella förklaringskraften eller 

korrelationen förkastas. Korrelationskoefficienten kommer att testas mellan både den 

beroende variabeln och de oberoende och samtliga variablers respektive korrelation.  

I det sista steget görs en multivariat analys i form av en multipel regressionsanalys. En 

multivariat analys är lämplig att använda när gäller analyser av fler än två variabler samtidigt. 

Den är också lämplig att använda för att undersöka om det till exempel finns mellanliggande 

variabler eller ytterligare variabler som har betydelse (Bryman 2018, s.421). Syftet med denna 

typ av analys är att djupare förstå variationerna i den beroende variabeln kopplade till de 

oberoende variablerna genom exempelvis hur stor del av variansen som kan föras tillbaka på 

de oberoende variablerna och inte endast den tidigare upptäckta korrelationen. Den multipla 

regressionsanalysen är nödvändig att använda eftersom studien undersöker fler än en 

oberoende variabel (Djurfeldt, Larsson & Stjärnhagen 2018, s.312). Förutom eventuella 

bakomliggande, mellanliggande eller samspelande variabler kan också en multivariat 

regressionsanalys undersöka vilken av de oberoende variablerna som har störst samband med 

den beroende variabeln (Esaiasson 2017, s.360). När flera variabler inkluderas i modellerna är 

både det justerade R2-värdet (determinationskoefficienten) och regressionskoefficienterna 

intressanta att kolla på. R2-värdet visar hur stor andel av variationen i andel kvinnor i 

kommunfullmäktige som kan förklaras av de oberoende variabler som inkluderats i modellen 

(Djurfeldt , Larsson & Stjärnhagen 2018, ss.160-161). Storleken på R2-värdet kan alltså 

tolkas som modellens styrka. Regressionskoefficienterna presenteras som ostandardiserade 

vilket visar vad effekten är på andelen kvinnor i kommunfullmäktige när en oberoende 

variabel ökar med en enhet (Esaiasson 2017, s.392). Den ostandardiserade varianten ger ett 

mer precist mått på sambandet mellan variablerna eftersom det är de faktiska värdena i 

variablerna som används. Detta försvårar dock jämförelser mellan variablerna som har mäts i 

olika enheter som inte är jämförbara när styrkorna ska jämföras. Därför läggs även de 

standardiserade regressionskoefficienterna in i uppsatsens appendix. De standardiserade 

regressionskoefficienterna mäts likt Pearsons-r mellan minus 0 och 1(+/-). Även när det gäller 

den multipla regressionsanalysen är uppdelningen i å ena sidan samtliga kommuner och å 

andra sidan undergrupperna av kommunerna intressant för studiens syfte och validitet. Utifrån 

studiens forskningsfrågor undersöks därmed regressionskoefficienten mellan politiska-, 
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socioekonomiska- och fysiska faktorer med andelen kvinnor i kommunfullmäktigen i Sverige. 

Samtidigt diskuteras och jämförs resultatet av undersökningarna både med ostandardiserade 

och standardiserade regressionskoefficienter för att kunna jämföra styrkorna hos de olika 

variablerna.  

När man gör multivariata regressionsanalyser är det viktigt att kontrollera att variablerna inte 

inbördes starkt korrelerar med varandra, då detta kan leta till felaktiga resultat. Detta kallas 

för multikollinearitet (Wahlgren 2012, s.138). Studien kommer att kontrollera att det inte 

finns några problem med multikollinearitet genom att undersöka att VIF-värdet är < 4 och 

Tolerance-värdet är > 0,25 hos de undersökta variablerna.  

3.6 Validitet och reliabilitet 

Kort sammanfattat handlar hög validitet om att en studie inte har systematiska fel och 

reliabilitet om att en studie inte har slumpmässiga eller osystematiska fel (Djurfeldt, Larsson 

& Stjärnhagen 2018, s.104). För att uppnå en hög validitet måste begrepp och teori hänga 

samman och vara relevanta för studiens frågeställning. Denna studie utgår från tidigare 

forskning och teorier kring kvinnors politiska representation. Den internationella forskningen 

om exempelvis antalet kvinnor regeringar (Högström 2015) befinner sig i en specifik kontext. 

För att uppnå validitet är det därför viktigt att operationaliseringen av begreppen från den 

tidigare forskningen överförs till mätbara frågor utifrån den kontext som denna studie ämnar 

undersöka. Hur arbetslöshet mäts på en hög abstraktionsnivå i den internationella forskningen 

kanske inte nödvändigtvis skiljer sig så mycket från hur arbetslöshet mäts på en lägre 

abstraktionsnivå som kommuner utgör i denna studie. Det är däremot viktigt att visa hur 

denna operationalisering går till och att studien mäter det som den ämnar mäta. Det är genom 

noggrann operationaliseringen som begreppsvaliditeten blir hög (Esaiasson et al. 2017, ss.61-

63). Eftersom studien utgår från Sverige och endast mäter kommuner i Sverige är inte 

generaliserbarheten till andra länder möjlig i någon nämnvärd utsträckning. Studiens resultat 

kan endast generaliseras till de avgränsningar som fallet i fallstudien innebär.  

En hög reliabilitet innebär att studiens mätinstrument är välfungerande och används noggrant 

samt att mätningarna inte innehåller så kallade slumpmässiga eller osystematiska slarvfel 

(Esaiasson et al. 2017, s.64). Även om denna studie bygger på redan insamlat data från källor 

med hög legitimitet så finns det alltid en risk för osystematiska fel. Under studiens 

databearbetning finns det risk för osystematiska fel vilket föranleder att datahanteringen 

behöver ske med stor noggrannhet och kontroller. Varje steg av databearbetningen 
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dokumenteras och ett appendix inkluderas i uppsatsen. Undersökningens analys går i en 

progressionsföljd som både syftar till att öka överblickbarheten och att stärka reliabilitet och 

validitet. Genom att först kontrollera bivariata korrelationer innan den multivariata 

regressionsanalysen visar uppsatsen tydligt att en korrelation finns eller inte finns i stället för 

att direkt undersöka regressioner där statistiska signifikanser skulle kunna dyka upp utan att 

den lägre nivån av korrelation nödvändigtvis fanns där sedan innan.  
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4. Analys och resultat 

Till att börja med redovisas och presenteras deskriptiv statistik i form av en univariat analys 

av studiens beroende variabel. De värden som presenteras inom såväl samtliga kommuner 

som inom respektive undergrupp av kommuner är medelvärde, standardavvikelse minsta 

respektive maximala mått. Den beroende variabelns spridning presenteras både utifrån 

tabeller och figurer för att skapa en överblick över materialet. Därefter presenteras resultatet 

av bivariata korrelationsanalysen mellan den beroende variabeln för att konstatera att det finns 

ett statistiskt signifikant samband som kan inkluderas i en multipel regressionsanalys. En 

korrelationsanalys över studiens samtliga variabler presenteras också för att ge en överblick 

för eventuella mellanliggande variabler och risk för multikollinearitet. De variabler som har 

en signifikant korrelation med den beroende variabeln ingår slutligen i den multivariata 

regressionsanalysen.  

4.1 Univariat analys  

Den univariata- eller även kallade deskriptiva analysen har genomförts på studiens beroende 

variabel, alltså andel kvinnor i kommunfullmäktige.  

Tabell 1. Univariat analys: Kvinnor i kommunfullmäktige år 2020 (%).  

Analysenheter (grupper) N Medelvärde Standardavvikelse Min Max 

Hela Sverige 290 43,16 5,52 25,50 58,80 

Kommungrupp A 46 43,22 5,78 25,50 56,90 

Kommungrupp B 110 43,28 5,30 27,00 58,80 

Kommungrupp C 134 43,04 5,64 28,60 58,10 

Data: Kolada 2023. 
     

 

Tabell 1 visar antal analysenheter (N), i det här fallet kommuner, medelvärde, 

standardavikelse och minsta respektive maximala förekomna andel kvinnor i 

kommunfullmäktige. För det första kan vi se att data finns från alla 290 analysenheter i 

materialets för alla Sveriges kommuner. Antalet analysenheter stämmer också överens med 

antalet kommuner under respektive undergrupp av kommuntyper. Avrundat till heltal är 

medelvärdet 43 procent kvinnor i Sveriges kommunfullmäktigen år 2020. Den lägsta andelen 

kvinnor i Sveriges kommunfullmäktige är 25,50 procent och den högsta 58,80 procent. 

Standardavvikelsen är på 5,52. Konfidensintervallet kontrollerades för den beroende variabeln 

vilket visade att medelvärdet med 95 procents säkerhet ligger mellan 42,5228 och 43,7979 när 
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det gäller alla kommuner i Sverige. Standardavvikelse är måttet på den genomsnittliga 

avvikelsen från medelvärdet i datamaterialet. En högre standardavvikelse innebär en större 

spridning av värden än en lägre standardavvikelse. Medelvärdet för samtliga undergrupper av 

analysenheter avrundas till 43 procent. Störst spridning har kommungrupp A med en 

standardavvikelse på 5,78, men den beroende variabeln visar relativt lika spridning både hela 

datamaterialet och när materialet sorterats efter kommuntyper. 

Figur 7. Histogram över den beroende variabelns spridning i datamaterialet.  

 

Data: Kolada 2023. 

Figur 7 illustrerar den beroende variabelns spridning i datamaterialet. Det vertikala strecket 

indikerar 50 procent kvinnor i kommunfullmäktige. Av Sveriges 290 kommuner har män 

majoriteten av platserna i kommunfullmäktige i 259 av landets kommuner. Det fanns ingen 

kommun i Sverige där manliga företrädare har under 40 procent av platserna, då den högsta 

andel kvinnor i kommunfullmäktige är 58,8 procent i Lekebergs kommunfullmäktige. 

Däremot fanns det 76 kommunfullmäktigen i Sverige där män innehade över 60 procent av 

platserna i kommunfullmäktige i datamaterialet.  

Ett annat sätt att presentera den beroende variabelns spridning i Sverige som också visar 

spridningen mellan olika kommuner är genom ett kartdiagram. Nedan, i figur 8, har 

kommunerna delats upp i färger utifrån sju kategorier om fem procentenheter av den beroende 

variabeln. De blå färgerna symboliserar kommuner där män har över femtio procent av 
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platserna i kommunfullmäktige och de gröna där kvinnor har femtio procent eller mer av 

platserna.  

Figur 8. Kartdiagram över den beroende variabelns spridning. 

    

Data: Kolada 2023. 

4.2 Bivariat korrelationsanalys  

En anledning till genomförandet av den bivariata korrelationsanalysen var för att öka validitet. 

Att konstatera att det finns en statistiskt signifikant korrelation mellan den beroende och de 

oberoende variablerna som ska inkluderas i kommande regressionsanalyser stärker validiteten 

och analysens relevans. Korrelationsanalyserna presenteras i två tabeller; först en 

korrelationsmatris över samtliga variabler och sedan en korrelationsmatris endast över de 

oberoende variablernas korrelation med den beroende variabeln. Även om de till viss del går 

  25-29 % 

  30-34 % 

  35-39 % 

  40-44 % 

  45-49 % 

  50-54 % 

  55-59 % 
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att utläsa samma sak så bidrar de till en större överskådlighet. Ju starkare två variabler 

korrelerar med varandra desto större risk för multikollinearitet.  

Tabell 2. Bivariat korrelationsmatris över samtliga variabler. 

  
Kvinnor i 

KF 
Utbildningsnivå 

BRP per 
capita 

Arbetsmarknad 
Andel 

vänsterväljare 
Valdeltagande Landareal Befolkningstäthet 

Kvinnor i KF   0,192 ** 0,021 0,151 ** 0,264 *** -0,013 0,134 * 0,051 

Utbildningsnivå 0,192 **   0,219 *** 0,570 *** -0,275 *** 0,486 *** 0,01 0,342 *** 

BRP per capita 0,021 0,219 ***   -0,006 0,061 -0,141 * 0,296 *** 0,446 *** 

Arbetsmarknad 0,151 ** 0,570 *** -0,006   -0,169 ** 0,342 *** 0,202 *** 0,092 

Väljarstöd för 
partier till 
vänster 

0,264 ** -0,275 *** 0,061 -0,169 **   -298 *** 0,311 *** -0,107 

Valdeltagande -0,013 0,486 *** -0,141 * 0,342 *** -298 ***   -0,162 ** -0,055 

Landareal 0,134 * 0,01 0,296 *** 0,202 *** 0,311 *** -0,162 **   -0,133 * 

Befolkningstäthet 0,051 0,342 *** 0,446 *** 0,092 -0,107 -0,055 -0,133 *   

Kommentar: Pearsons r. N = 290.  * p < 0.05, ** p < 0.01, *** p < 0.001 
  

   

I tabell 2 kan vi utläsa att av de oberoende variabler som har en statistiskt signifikant 

korrelation med den beroende variabeln så är det ingen som har så starka inbördes 

korrelationer att det i sig riskerar att leda till multikollinearitet.  

Tabell 3. Bivariat korrelationsmatris mellan oberoende och beroende variabel. 

Oberoende variabel   

Utbildningsnivå 
Pearsons r 
Signifikans 
N 

0,192 ** 
0,001 
290 

BRP per capita 
Pearsons r 
Signifikans 
N 

0,021 
0,727 
290 

Arbetsmarknad 

Pearsons r 
Signifikans 
N 

0,151 ** 
0,010 
290 

Väljarstöd för partier 
till vänster 

Pearsons r 
Signifikans 
N 

0,264 *** 
< 0,001 

290 

Valdeltagande 
Pearsons r 
Signifikans 
N 

-0,013 
0,827 
290 

Landareal (km²) 

Pearsons r 
Signifikans 
N 

0,134 * 
0,023 
290 

Invånare per  km² 
Pearsons r 
Signifikans 
N 

0,051 
0,391 
290 

Kommentar: * p < 0.05, ** p < 0,01, *** p < 0,001. Beroende 
variabel: Kvinnor i kommunfullmäktige 
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I tabell 3 är de variabler som har en statistisk signifikant korrelation med andel kvinnor i 

kommunfullmäktige fetmarkerade och har stjärnor som indikerar signifikansnivå. Det är 

endast dessa variabler som klarat testet om en signifikant vilket också gör att resterande inte 

kommer inkluderas i den multipla regressionsanalysen. Det är värt att nämna nu när 

korrelationerna presenteras att dessa inte ska tolkas som kausala samband utan endast 

korrelationer. Samvariation och orsakssamband är inte samma sak.  

4.3 Multivariat regressionsanalys  

Eftersom uppsatsens hypoteser var om socioekonomiska, politiska och/eller fysiska faktorer 

påverkar den kvinnliga representationen i kommunfullmäktige positivt så har styrkorna hos de 

operationaliserade variablerna provats. Till att börja med genomfördes en multipel 

regressionsanalys av variablerna mot hela datamaterialet, alltså i den modell där alla 

kommuner inkluderats. I regressionsanalysens första modell undersöks de socioekonomiska 

faktorerna, därefter inkluderas även den politiska variabeln och sedan även den fysiska 

variabeln. Den beroende variabeln är andelen kvinnor i kommunfullmäktige år 2020 i 

samtliga modeller. Risken för multikollinearitet är kontrollerad i regressionsanalyserna. I 

samtliga modeller är VIF-värdet mindre än 4 och Tolerance-värdet är större än 0,25 hos de 

undersökta variablerna. 

Tabell 4. Multipel regressionsanalys, hela Sverige.  

Oberoende variabler Modell 1 Modell 2 Modell 3 Modell 4 

Socioekonomiska faktorer         

Utbildningsnivå 0,052 *  
(0,023) 

0,082 *** 
(0,023) 

0,058 * 
(0,023) 

0,082 *** 
(0,023) 

Arbetsmarknad 0,034 
(0,038) 

0,037  
(0,036) 

0,014 
(0,039) 

0,035 
(0,037) 

Politiska faktorer         

Väljarstöd för partier till vänster   0,191 *** 
(0,032) 

  0,189 *** 
(0,034) 

Fysiska faktorer         

Landareal (kvadratkilometer)     0,000 *  
(0,000) 

0,000  
(0,000) 

Intercept  39,361 *** 
(1,683) 

31,121 *** 
(2,090) 

39,746 *** 
(1,682) 

31,263 *** 
(2,199) 

N 290 290 290 290 

R2 (Adj.) 0,033 ** 0,140 *** 0,045 *** 0,137 *** 

Kommentar: Beroende variabel: Kvinnor i kommunfullmäktige (%). Ostandardiserade regressionskoefficienter.  

Standardfel inom parantes.  * p < 0.05, ** p < 0.01, *** p < 0.001   
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Tabell 2 visar information om hur de oberoende variablernas effekt på studiens beroende 

variabel bland samtliga 290 kommuner i Sverige. Tabellen är uppdelad i fyra modeller där 

den första innehåller de socioekonomiska variablerna, den andra inkluderar även den politiska 

variabeln, den tredje inkluderar den fysiska variabeln i stället för den politiska och den sista 

modellen innehåller samtliga variabler. Det justerade R2-värdet illustrerar modellens 

sambandsstyrka. Att använda det justerade R2-värdet gör att förklaringsgraden inte 

automatiskt ökar när ytterligare variabler inkluderas i modellerna, vilket är fallet med det 

ojusterade R2 värdet. En rekommendation är att använda det justerade R2-värdet när antal 

analysenheter är mindre än 200 (Djurfeldt, Larsson & Stjärnhagen 2018, s.318), vilket är 

fallet när datamaterialet och analysen delas upp efter kommungrupper. Ju fler analysenheter 

desto säkrare är det att använda det ojusterade R2-värdet när det kommer till eventuell 

överskattning.  

I modell 1 där endast de socioekonomiska variablerna inkluderats framgår det av det justerade 

R2-värdet att endast 3,3 procent av variationen mellan andelen kvinnor i kommunfullmäktige 

kan förklaras med modellen. Det var också endast variabeln för utbildningsnivå som hade en 

statistisk signifikant samvariation med den beroende variabeln med 95 procents säkerhet. Den 

ostandardiserade regressionskoefficient för utbildningsnivå var 0,052, vilket ska tolkas som 

att om utbildningsnivå ökar med ett indexsteg så ökar andelen kvinnor i kommunfullmäktige 

med 0,052 procentenheter.  

Det framgår av det justerade R2-värdet att modell 2 är den modell med starkast påverkan på 

variationen av andelen kvinnor i kommunfullmäktige. 14 procent av variationen kan förklaras 

av modell två som innehåller de socioekonomiska och de politiska variablerna. Av de 

socioekonomiska variablerna är det fortfarande endast utbildningsnivå som är signifikant. 

Styrkan i utbildningsnivå ökar till 0,082 i modellen och signifikansnivån är på 99,9 procents 

säkerhet i modellen. Den politiska variabeln är också statistisk signifikant på högsta nivå och 

den ostandardiserade regressionskoefficienten hamnar på 0,191.  

När den politiska variabeln plockas bort och den fysiska variabeln inkluderas i modell 3 så 

minskar det justerade R2 värdet till 4,5 procent. Den fysiska variabelns ostandardiserade 

regressionskoefficient är på 0,000 och är signifikant på 95 procents säkerhetsnivå. 

Utbildningsnivå signifikant på 95 procentsnivå. Utbildningsnivå minskar dock till 0,058 i 

modell 3.  
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När samtliga variabler inkluderas i den multipla regressionsanalysen i modell 4 så når det 

justerade R2 värdet 13,7 procent, vilket är lägre än i modell 2. Den fysiska variabelns 

ostandardiserade regressionskoefficient tappar också den statistiska signifikansen i modellen. 

Det är endast Utbildningsnivå och Väljarstöd för partier till vänster som är statistiskt 

signifikanta, dessutom högsta nivå. Utbildningsnivå ökar till 0,082 procent och väljarstöd för 

partier till vänster minskar något jämfört med modell 2.  

4.1.1 Multipel regressionsanalys med kommungrupper  

Även om styrkorna hos de variabler som var statistisk signifikanta var på en relativt låg nivå 

fanns en del intressanta upptäckter i den första regressionsanalysen. Bland annat hur 

modellerna förändrades när de fysiska faktorernas variabel exkluderades eller inkluderades. I 

följande modell inkluderas samtliga variabler och materialet delas istället upp i först och 

främst hela Sverige, vilket ger samma resultat som tidigare modell 4, men också utifrån de tre 

kommungrupperna.  

Tabell 5. Multipel regressionsanalys med kommungrupper.  

Oberoende variabler Hela Sverige Kommungrupp A Kommungrupp B Kommungrupp C 

Socioekonomiska faktorer         

Utbildningsnivå 0,082 *** 
(0,023) 

0,106  
(0,060) 

0,060  
(0,036) 

0,138 ** 
(0,044) 

Arbetsmarknad 0,035 
(0,037) 

0,245 * 
(0,100) 

0,035 
(0,055) 

-0,049  
(0,061) 

Politiska faktorer         

Väljarstöd för partier till 
vänster 

0,189 *** 
(0,034) 

0,429 ** 
(0,129) 

0,201 *** 
(0,057) 

0,157 ** 
(0,047) 

Fysiska faktorer         

Landareal 
(kvadratkilometer) 

0,000 
(0,000) 

0,006 
(0,006) 

0,000  
(0,001) 

0,000 
(0,000) 

Intercept  31,263 *** 
(2,199) 

9,558 
(8,126) 

31,805 *** 
(3,209) 

34,581 *** 
(3,357) 

N 290 46 110 134 

R2 (Adj.) 0,137 *** 0,232 ** 13,4 *** 13,4 *** 

Kommentar: Beroende variabel: Kvinnor i kommunfullmäktige (%). Ostandardiserade regressionskoefficienter.  

Standardfel inom parantes.  * p < 0.05, ** p < 0.01, *** p < 0.001 
    

Tabell 5 är en regressionsanalys över hela datamaterialet inklusive när datamaterialet är 

uppdelat i kommungrupper. Den första modellen med hela Sverige där samtliga analysenheter 

ingår är samma som modell 4 i tabell 4. När regressionsanalysen gjordes på kommungrupp A, 

dvs storstäder och storstadsnära kommuner, indikerar det justerade R2-värdet att modellen är 
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som starkast.  Resultatet kan tolkas som att 23,2 procent av variationen av andelen kvinnor i 

kommunfullmäktige inom den här kommungruppen kan förklaras av modellens oberoende 

variabler. Utbildningsnivå är inte längre signifikant, utan det är den socioekonomiska 

variabeln för arbetsmarknad som i stället har en ostandardiserad regressionskoefficient på 

0,245 med en signifikans på 95 procents säkerhetsnivå. I den här gruppen är väljarstödet för 

partier till vänster allra starkast med en ostandardiserad regressionskoefficient på 0,429 med 

statistisk signifikans på 99 procent. När väljarstödet för partier till vänster ökar med en 

procentenhet så ökar alltså andelen kvinnor i kommunfullmäktige med 0,429 procentenheter. 

För Kommungrupp B är det justerade R2-värdet 13,4 procent. Endast den politiska variabeln 

är statistisk signifikant, på 99,9 procentsnivå, men dess effekt något lägre i den här 

kommungruppen än i hela Sverige totalt. När väljarstödet för partier till vänster ökar med en 

procentenhet så ökar andelen kvinnor i kommunfullmäktige med 0,201 procentenheter.  

För kommungrupp C var modellen styrka lika stor som för kommungrupp B, alltså 13,4 

procent. Utbildningsnivå var den enda socioekonomiska variabeln som var statistiskt 

signifikant och andelen kvinnor i kommunfullmäktige ökar med 0,138 om utbildningsnivån 

ökar med en indexenhet. Den politiska variabeln var signifikant på 99 procentsnivå med en 

effekt på 0,157.  
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5. Diskussion & sammanfattning 

Uppsatsen syfte och frågeställning har varit att undersöka kvinnors politiska representation i 

den lokala politiken. Syftet har framför allt varit att undersöka och pröva de tidigare teoriernas 

förklaringskraft av variationen mellan andel kvinnor i kommunfullmäktige. I det här avsnittet 

diskuteras studiens resultat i ljuset av uppsatsens teoretiska ramverk.  

5.1 Diskussion  

Med tanke på att den politiska representationen mellan män och kvinnor både ansetts utgöra 

en av demokratins kärnor samt att skev könsfördelning både ansetts orättvist och 

odemokratiskt finns intressanta slutsatser att dra av den här studien. Organisationer som 

Jämställdhetsmyndigheten i Sverige har lyft kriterier och nivåer för vad som anses vara jämn 

könsfördelning. Generellt menar de att när procentförhållandet är inom 40-60 procent av 

något av könen så räknas det som jämställt och att det inte något kön är överrepresenterat 

(Jämställdhetsmyndigheten 2023). På frågan om hur skillnaderna ser ut mellan andelen 

kvinnor i kommunfullmäktige i Sverige och utifrån uppsatsens syfte att undersöka och 

beskrivna könsfördelningen kan flera slutsatser presenteras. Utifrån 

Jämställdhetsmyndighetens definition kan studien konstatera att det inte finns något 

kommunfullmäktige där kvinnor är överrepresenterade i Sverige. Med hänvisning till den 

univariata analysen av andelen kvinnor i kommunfullmäktige i Sverige presenteras dock en 

spridning som bör diskuteras. Det den högsta andelen kvinnor i kommunfullmäktige är på 

58,8 % i Lekebergs kommun. Däremot finns det 76 kommunfullmäktigen i Sverige med 

manlig överrepresentation. Det innebär också att den stora majoriteten av kommuner i 

Sverige, cirka 74 procent, kan betraktas ha jämställd könsfördelning utifrån 

Jämstäldhetsmyndighetens definitioner, vilket alltså inte innebär att representationen är 

fördelad lika mellan män och kvinnor. Om kvinnor alltid hamnar närmare 40 procent och män 

närmare 60 är det relevant att diskutera hur jämn denna könsfördelning faktiskt är. Analysen 

visade också att variationen mellan kommunerna är relativt stora samtidigt som skillnaderna i 

variansen mellan respektive kommungrupp är små. Det är till exempel inte så att 

storstadskommuner har mer jämställda kommunfullmäktigen än landsbygdskommuner. 

Variationen ser mer eller mindre lika ut över hela Sverige, där medelvärdet för andelen 

kvinnor i kommunfullmäktige är avrundas till 43 procent oavsett kommungrupp.  
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Uppsatsens teoretiska ramverk som testats i analysen bygger på de tre kategorier av faktorer 

som den tidigare forskningen identifierat. Att socioekonomisk nivå påverkar kvinnlig 

representation är återkommande i tidigare forskning från bland annat Kenworthy och Malami 

(1999), Högström (2015) och Tremblay (2007). Resultatet av analysen visar att det till viss 

del går att bevisa att socioekonomi påverkar kvinnlig representation på kommunal nivå i 

Sverige, även om sambandet är relativt svagt. Högre socioekonomisk nivå hör till viss del 

ihop med högre andel kvinnor i kommunfullmäktige. Det analysen däremot också visar är att 

flera operationaliseringar av socioekonomisk nivå som den tidigare forskningen använt inte 

har bäring i jämförelsen med Sveriges kommuner. När kommunernas ekonomiska aktivitet 

undersöks i form av BRP per capita finns inget statistiskt signifikant samband i den bivariata 

korrelationsanalysen. Arbetsmarknadsindexet visar en signifikant korrelation i den bivariata 

analysen, men signifikansen försvinner i regressionsanalysen, förutom när endast storstäder 

och storstadsnära kommuner undersöks. Skillnaderna i ekonomisk utveckling mellan ett stort 

antal länder i världen är dock högst troligt väldigt mycket större och säger mer om den 

socioekonomiska nivån i landet än vad jämförelsen mellan Sveriges kommuner gör.  

Den teoretiska utgångspunkten för studien har också visat att politiska faktorer påverkar 

kvinnlig politisk representation. Proportionella valsystem har i den tidigare forskningen visat 

sig påverka kvinnlig representation (Kenworthy & Malami 1999, s. s.256; Krook 2010, 

s.894). Eftersom Sveriges kommuner lyder under samma kommunallagstiftning fanns därför 

inga skillnader i valsystem att undersöka i den här studien. Ett högt valdeltagande och ett högt 

väljarstöd för partier som befinner sig till vänster på den politiska höger-vänsterskalans 

påverkan har däremot undersökt. Analysen visar att det inte går att se varken någon positiv 

eller negativ korrelation mellan valdeltagande och andelen kvinnor i kommunfullmäktige 

vilket motbevisar Tremblays (2007, s. 537) teori. Sverige har ett relativt högt valdeltagande i 

de allmänna valen jämfört med många andra länder. Det alltså kan tänkas att variationen 

internationellt är betydligt större vilket gett andra resultat. Det kan också tänkas att effekten 

av valdeltagande samvarierar i hög grad med effekten av olika valsystem, då proportionella 

val till exempel ofta har ett högre valdeltagande (Grundlagsutredningen 2007, s.35). Att 

partier till vänster i högre utsträckning prioriterar den politiska jämställdheten mellan män och 

kvinnor sägs enligt Kenworthy och Malami (1999) vara en anledning till att väljarstödet för 

dessa partier leder till fler kvinnliga representanter. Oavsett om det beror på ideologiska 

prioriteringar av en viss typ av politik eller som den nationella partiforskningen framhävt, 

anammandet av kvoteringsregler, är denna operationella indikator den starkaste i studiens 
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analys i samtliga modeller. Resultatet av analysen visar att det går att härleda det lokala 

väljarstödet för partier till vänster till andelen kvinnor representerade i kommunfullmäktige, 

både i hela datamaterialet och uppdelat i kommungrupper. Starkast är variabeln i storstads- 

och storstadsnära kommuner.  

Den teoretiska grunden till operationaliseringen av de fysiska variablerna var att större 

kommuner, både till population och yta hänger samman med politisk mångfald, vilket i sin tur 

genererar högre krav på jämställdhet (Högstöm 2015, s.338). När den fysiska variabeln 

operationaliserades till landareal, mätt som antal kvadratkilometer, likt Högströms (2015, ss. 

339-340) studie, fanns en signifikant korrelation. Så var inte fallet när det gällde 

befolkningstäthet, mätt som invånare per kvadratkilometer. Befolkningstäthet kan därmed 

teoretiskt förkastas som förklaringsmodell till andelen kvinnor i kommunfullmäktige. 

Landareal uppnådde endast en godkänd statistisk signifikant nivå i regressionsmodellen där de 

politiska faktorerna exkluderades. Även om effekten var signifikant så var den väldigt låg då 

modell 3, där de socioekonomiska faktorerna också inkluderades, endast kunde förklara 4,5 

procent av variationen i den beroende variabeln. En möjlig förklaring till att det fanns en liten 

signifikant effekt hos den fysiska variabeln i modell 3 är att väljarstödet för partier till vänster 

och landareal korrelerar relativt högt med varandra i korrelationsanalysen. Resultatet skulle 

kunna vara effekten från de politiska faktorerna snarare än landareal per se eftersom 

väljarstödet för partier till vänster är större i kommuner med stor landareal. Det här antagande 

skulle dock behöva undersökas ytterligare både teoretiskt och statistiskt.  

Figur 9. Resultat av teoretiskt samband för andel kvinnliga representanter.  

 

 

 

Figur 9 visar resultatet av det teoretiska ramverket efter att analysen slutförts. Detta besvarar 

också frågan om skillnaderna mellan kommunerna samvarierar med de identifierade 

faktorerna. De politiska faktorerna, när de mäts som väljarstöd för partier till vänster, var det 

som starkast samvarierade med andelen kvinnor i kommunfullmäktige. Även 

Socioekonomiska faktorer, särskilt i form av utbildningsnivå, hade viss förankring i analysen 
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även om effekten var låg. Teorin om de fysiska faktorerna förkastas i den här uppsatsen. Det 

är alltså endast hypoteserna H1 och H2 som till viss del kan bekräftas av studien.  

Förhoppningen om att kunna blottlägga skillnader och likheter mellan kommungrupperna för 

att slå hål på eventuella förutfattade meningar finns en del upptäckter. Det inte råder någon 

skillnad mellan den obalanserade könsfördelningen i kommunfullmäktige när 

kommungrupperna jämförs till exempel. De mer eller mindre urbana storstadskommunerna är 

inte mer politiskt jämställda än landsbygdskommunerna. I storstäder och storstadsnära 

kommuner är det i jämförelse med de andra kommungrupperna allra starkast samvariation 

mellan andel kvinnor i kommunfullmäktige och väljarstödet för Socialdemokraterna och 

Vänsterpartiet. Arbetsmarknadens styrka i form av exempelvis låg arbetslöshet och hög andel 

som förvärvsarbetar är i högre grad samvarierande med andelen kvinnor i 

kommunfullmäktige än utbildningsnivå, vilket skiljer sig mot större städer och kommuner 

nära större stad samt mindre städer och landsbygdskommuner där utbildningsnivå är den 

socioekonomiska variabeln som uppnår ett statistiskt signifikant samband.  

Eftersom en av frågeställningarna var om vilka faktorer som starkast kopplas samman med 

andelen kvinnor i Sveriges kommunfullmäktigen har även de standardiserade 

regressionskoefficienterna jämförts i de olika modellerna. Även när de standardiserade 

regressionskoefficienterna jämförs är det tydligt att det är väljarstödet för partier till vänster 

som är den variabel med allra högst styrka i den här studien i alla kommungrupper utom 

småstäder och landsbygdskommuner. Styrkan är som starkast i storstadskommuner och 

storstadsnära kommuner. När det gäller mindre städer och landsbygdskommuner indikerar de 

standardiserade regressionskoefficienterna att utbildningsnivå är den variabel som är starkast 

om än med små marginaler.   

En upptäckt som gjordes när datamaterialet analyserades var att en av de operationella 

indikatorerna för socioekonomiska faktorer korrelerade med andelen kvinnor i 

kommunfullmäktige på ett sätt som den inte tidigare forskningen verkar visat eller resonerat 

kring innan. Den operationella indikatorn för utbildningsnivå finns tillgänglig både för 

kommunernas totala index och uppdelad mellan män och kvinnor. Den teoretiska 

utgångspunkten handlar om att en kommuns samlade socioekonomiska nivå samvarierar med 

andelen kvinnor i kommunfullmäktige. I den tidigare forskningen menar vissa (Kenworthy & 

Malami 1999, s.240) att det snarare är kvinnors utbildningsnivå och kompetens som hör ihop 

med kvinnors politiska representation. Operationaliseringen i den här uppsatsen utgick från 
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den socioekonomiska nivån i kommunen som helhet vilket gjorde att index för 

utbildningsnivå generellt i en kommun var det mest relevanta måttet. Eftersom det finns visst 

teoretiskt stöd för att det var relevant att undersöka kvinnors utbildningsnivå så kontrollerades 

korrelationen mellan variablerna. Nedan följer en bivariat korrelationsmatris mellan andel 

kvinnor i kommunfullmäktige och utbildningsnivå, både utifrån kommunernas totala index, 

samt uppdelat utifrån kvinnor och mäns utbildningsnivå.  

Tabell 6. Korrelationsmatris mellan beroende variabel och utbildningsnivå. 

  Kvinnor i kommunfullmäktige (procent)   

    Hela Sverige Kommungrupp A Kommungrupp B Kommungrupp C 

Utbildningsnivå 
kvinnor 2020 

Pearsons r 
Signifikans 
N 

0,148 * 
0,012 
290 

0,095  
0,532 

46 

0,201 * 
0,035 
110 

0,162  
0,062 
134 

Utbildningsnivå 
2020 

Pearsons r 
Signifikans 
N 

0,192 ** 
0,001 
290 

0,12 
0,426 

46 

0,227 * 
0,017 
110 

0,255 ** 
0,003 
134 

Utbildningsnivå 
män 2020 

Pearsons r 
Signifikans 
N 

0,220 *** 
< 0,001 

290 

0,148 
0,326 

46 

0,239 * 
0,012 
110 

0,312 *** 
< 0,001 

137 

Kommentar: * p < 0.05, ** p < 0,01, *** p < 0,001   

 

Tabell 6 visar att mäns utbildningsnivå samvarierar i betydligt högre nivå med andelen 

kvinnor i kommunfullmäktige än kvinnors utbildningsnivå. I samtliga kommungrupper ökar 

samvarationen mellan kvinnor i kommunfullmäktige och utbildningsnivå när utbildningsnivån 

bland kvinnor i stället mäts som utbildningsnivå för alla i kommunen framför allt när det är 

mäns utbildningsnivå som mäts. Starkast är effekten i kommungrupp C. Det rådet viss 

skillnad mellan kommungrupperna, framför allt när det gäller kommungrupp C. 

Samvariationen mellan kvinnors utbildningsnivå och andel kvinnor i kommunfullmäktige i 

hela Sverige är på 14,8 procent med en 95 procentig säkerhetsnivå. I mindre städer och 

landsbygdskommuner är inte kvinnors utbildningsnivå längre signifikant, däremot är 

samvariationen 31,2 procent mellan mäns utbildningsnivå och andel kvinnor i 

kommunfullmäktige. Värdet är dessutom signifikant på 99,9 procentsnivå.  

För att bidra till ett bättre forskningsläge krävs många och varierade studier som pröva teorier 

och upptäckta signifikanta samband. Denna upptäckta korrelation skulle behöva studeras både 

teoretiskt och statistiskt för att några slutsatser skulle kunna göras, men oavsett är det en 

oväntad och intressant upptäckt. Att styrkan på korrelationen är så pass mycket större när det 

gäller mäns utbildningsnivå än kvinnors samtidigt som flera tidigare teorier fokuserat på det 
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motsatta är intressant, åtminstone ur en svensk kontext. Det är återigen viktigt att komma ihåg 

att hålla isär korrelationer och eventuella orsakssamband. Det krävs fler studier för att kunna 

utröna eventuella kausala effekter. Utifrån uppsatsens inledande problemformulering och 

teoretiska utgångspunkt är det dock viktigt med flera olika typer av studier med en bredd av 

olika infallsvinklar.  

5.2 Sammanfattning  

Uppsatsen syfte och frågeställning har varit att undersöka hur kvinnors politiska 

representation i den lokala politiken ser ut hur variationerna skulle kunna förklaras. Den 

politiska representationen mellan män och kvinnor bland Sveriges 290 kommunfullmäktigen 

har därför undersökts. Socioekonomiska-, politiska- och fysiska faktorer har ansetts påverka 

kvinnlig representation enligt tidigare forskning. Resultat och lärdomar från den tidigare 

forskningen har utgjort uppsatsens teoretiska ramverk och format de hypoteser som testats i 

studien. Dessa teorier har prövats med hjälp av en kvantitativ fallstudie. De kvantitativa 

analyserna av Sveriges kommunfullmäktigen visade att politiska faktorer, framför allt mätt i 

form av väljarstöd för Socialdemokraterna och Vänsterpartiet hänger samman med högre 

andel kvinnliga representanter. Studien visade också att en högre socioekonomisk nivå i 

kommunen, framför allt mätt i form av utbildningsnivå hänger, samman med högre andel 

kvinnliga politiska representanter. Fysiska faktorer som exempelvis landareal eller 

befolkningstäthet har visat sig hänga samman med kvinnlig representation i internationella 

studier, men några sådana samband kunde inte identifieras i denna studie. Skillnaderna mellan 

storstads- och landsbygdskommuner när det kommer till variationen av andelen kvinnor i 

kommunfullmäktige var låg. Däremot fanns vissa skillnader i hur stark samvariationen var 

mellan de olika faktorerna i de olika kommungrupperna. Väljarstödet för partier till vänster 

var som allra starkast i storstadskommuner samtidigt som utbildningsnivå inte visade någon 

signifikant betydelse för andelen kvinnor i kommunfullmäktige. I resterande kommuner var 

förvisso vänsterpartiernas väljarstöd betydelsefullt, men även utbildningsnivå. Dessutom 

visade studien att det finns starkare korrelation mellan andelen kvinnor i kommunfullmäktige 

och mäns utbildningsnivå i kommunerna än kvinnornas utbildningsnivå som skulle vara 

intressant att undersöka vidare i framtida undersökningar.   
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Appendix 

Tabell A1. Multipel regressionsanalys med standardiserade regressionskoefficienter.  

Oberoende variabler Modell 1 Modell 2 Modell 3 Modell 4 

Socioekonomiska faktorer         

Utbildningsnivå 0,156 *  
(0,023) 

0,247 *** 
(0,023) 

0,176 * 
(0,023) 

0,248 *** 
(0,023) 

Arbetsmarknad 0,062 
(0,038) 

0,069  
(0,036) 

0,025 
(0,039) 

0,065 
(0,037) 

Politiska faktorer         

Väljarstöd för partier till vänster   0,344 *** 
(0,032) 

  0,340 *** 
(0,034) 

Fysiska faktorer         

Landareal (kvadratkilometer)     0,127 *  
(0,000) 

0,013  
(0,000) 

Intercept (ostandardiserad) 39,361 *** 
(1,683) 

31,121 *** 
(2,090) 

39,746 *** 
(1,682) 

31,263 *** 
(2,199) 

N 290 290 290 290 

R2 (Adj.) 0,033 ** 0,140 *** 0,045 *** 0,137 *** 

Kommentar: Beroende variabel: Kvinnor i kommunfullmäktige (%). Standardiserade regressionskoefficienter.  

Standardfel inom parantes.  * p < 0.05, ** p < 0.01, *** p < 0.001   
 

Tabell A2. Multipel regressionsanalys med kommungrupper, standardiserade regressionskoefficienter. 

Oberoende variabler Hela Sverige 
Kommungrupp 

A 
Kommungrupp 

B 
Kommungrupp 

C 

Socioekonomiska faktorer         

Utbildningsnivå 0,248 *** 
(0,023) 

0,339  
(0,060) 

0,176  
(0,036) 

0,300 ** 
(0,044) 

Arbetsmarknad 0,065 
(0,037) 

0,391 * 
(0,100) 

0,068  
(0,055) 

-0,081 
(0,061) 

Politiska faktorer         

Väljarstöd för partier till vänster 0,340 *** 
(0,034) 

0,571 ** 
(0,129) 

0,326 *** 
(0,057) 

0,283 ** 
(0,047) 

Fysiska faktorer         

Landareal (kvadratkilometer) 0,013  
(0,000) 

0,148 
(0,006) 

0,026 
(0,001) 

0,059 
(0,000) 

Intercept (ostandardiserad) 31,263 *** 
(2,199) 

9,558 
(8,126) 

31,805 *** 
(3,209) 

34,581 *** 
(3,357) 

N 290 46 110 134 

R2 (Adj.) 0,137 *** 0,232 ** 13,4 *** 13,4 *** 

Kommentar: Beroende variabel: Kvinnor i kommunfullmäktige (%). Standardiserade regressionskoefficienter.  

Standardfel inom parantes.  * p < 0.05, ** p < 0.01, *** p < 0.001   
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Tabell A3. Univariat analys av samtliga undersökta variabler, hela Sverige. 

Variabel N Medelvärde Standardavvikelse Min Max 

Kvinnor i kommunfullmäktige (%) 290 43,16 5,52 25,50 58,80 

Utbildningsnivå 290 39,28 16,61 1,00 98,00 

BRP per capita 290 358,07 169,19 137,15 2083,13 

Arbetsmarknad 290 52,20 10,17 26,00 75,00 

Väljarstöd för partier till vänster 290 35,96 9,93 8,52 74,62 

Valdeltagande 290 84,24 3,71 60,99 92,88 

Landareal 290 1404,43 2437,19 8,69 19163,22 

Befolkningstäthet 290 159,44 584,49 0,22 6076,06 

Data: Kolada 2023; Valmyndigheten 2023; SCB 2023 
   

 

Tabell A4. Presentation av använd data.  

FÖRKORTNINGAR:  

KVKF = Kvinnor i kommunfullmäktige, andel (%), 2020. 

UTB = Utbildning & Kompetens, kommunindex 2020.  

BRP = BRP per capita, 2020. 

ARB = Arbete & Löner, kommunindex 2020.  

V = Väljarstöd för Vänsterpartiet, 2020 (valet 2018). 

S = Väljarstöd för Socialdemokraterna, 2020 (valet 2018). 

V+S = Väljarstöd för partier till vänster (S + V), 2020 (valet 2018). 

VD = Valdeltagande i valet 2018.  

LA = Landareal, antal kvadratkilometer, 2020.  

BT = Befolkningstäthet, invånare per kvadratkilometer, 2020. 

KG = Kommungruppsindelning, (A,B,C), 2023. 

Kommun KVKF UTB BRP ARB V S V+S VD LA BT KG 

Ale 40,8 46 229,92 66 7,34 26,20 53,79 85,54 317,00 100,5 A 

Alingsås 47,1 55 289,84 64 6,99 26,95 62,08 87,96 472,07 88,1 A 

Alvesta 42,9 29 322,44 51 4,87 27,48 34,23 85,17 974,01 20,8 B 

Aneby 42,9 33 330,01 46 3,03 23,95 36,05 87,47 517,72 13,2 B 

Arboga 34,1 41 269,96 44 5,28 33,85 45,79 84,16 325,45 43,1 C 

Arjeplog 42,9 35 528,33 54 27,09 39,63 61,99 80,71 12 556,73 0,2 C 

Arvidsjaur 42,9 40 290,97 57 13,22 36,68 53,56 82,71 5 655,44 1,1 C 

Arvika 53,1 41 354,16 49 6,75 39,18 47,49 83,07 1 648,98 15,7 C 

Askersund 42,4 31 350,62 45 6,56 32,82 37,57 87,07 816,71 14,0 B 

Avesta 46,3 29 389,08 37 4,39 46,48 33,11 83,61 613,17 37,6 C 

Bengtsfors 35,5 16 314,57 40 4,28 37,06 20,02 81,35 883,00 10,9 C 

Berg 51,6 39 288,62 61 5,32 40,60 44,31 83,21 5 710,26 1,2 B 

Bjurholm 50,0 37 209,47 62 2,77 31,53 39,76 84,16 1 306,72 1,8 B 

Bjuv 38,7 7 254,38 29 3,04 34,94 10,18 76,49 115,31 136,1 B 

Boden 40,8 52 318,82 59 6,40 34,17 58,14 86,13 4 013,89 7,0 B 

Bollebygd 38,7 48 237,53 65 3,63 22,99 51,71 88,87 263,31 36,2 A 

Bollnäs 42,2 35 300,23 41 5,62 29,82 40,78 83,76 1 814,05 14,8 C 
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Borgholm 42,9 37 282,30 61 3,62 33,96 40,39 86,42 676,97 16,0 C 

Borlänge 41,0 33 534,76 36 7,14 32,25 40,12 85,14 583,87 89,7 B 

Borås 41,1 42 408,69 58 7,90 30,86 49,82 83,39 909,88 125,0 B 

Botkyrka 40,0 15 238,89 48 9,13 30,78 24,18 71,42 194,04 488,8 A 

Boxholm 40,7 32 271,27 46 4,14 43,72 35,83 86,77 525,74 10,3 C 

Bromölla 36,6 27 346,97 40 3,99 30,48 31,13 85,06 162,53 78,5 B 

Bräcke 46,7 35 232,16 54 4,50 35,05 39,54 81,52 3 408,10 1,8 B 

Burlöv 36,6 32 415,70 38 6,00 32,21 38,01 76,37 18,90 1 021,8 A 

Båstad 29,3 46 750,08 44 0,90 14,10 47,31 86,65 217,10 71,0 C 

Dals-Ed 32,3 15 376,81 53 2,22 23,33 17,51 79,31 724,33 6,6 C 

Danderyd 51,1 98 690,51 63 1,61 7,53 99,14 90,20 26,37 1 240,5 A 

Degerfors 41,9 19 248,78 33 35,68 30,27 55,08 84,85 383,94 25,1 C 

Dorotea 48,0 36 261,01 59 4,90 32,35 40,45 83,25 2 764,44 0,9 C 

Eda 42,9 1 291,70 36 5,45 29,98 6,75 70,46 820,16 10,4 C 

Ekerö 36,6 58 259,29 64 2,77 15,24 61,24 89,12 217,38 132,9 A 

Eksjö 38,8 44 419,10 48 5,12 27,56 49,37 85,27 799,38 22,3 C 

Emmaboda 43,9 25 354,38 45 3,99 37,07 28,66 83,30 689,47 13,6 C 

Enköping 45,1 41 331,88 49 4,12 25,31 45,43 85,23 1 178,30 39,2 B 

Eskilstuna 43,1 37 399,76 45 7,78 35,29 45,09 81,20 1 099,79 97,3 B 

Eslöv 37,3 40 275,97 43 5,62 29,01 45,87 83,62 418,95 81,4 B 

Essunga 45,2 28 250,22 53 4,38 21,82 32,12 85,82 234,54 24,2 C 

Fagersta 42,9 23 446,97 44 19,22 42,27 42,55 80,63 269,02 49,3 C 

Falkenberg 49,0 37 401,51 59 4,27 33,65 40,97 85,51 1 108,41 41,5 C 

Falköping 49,0 33 325,14 48 5,47 31,01 38,22 85,75 1 044,82 31,8 C 

Falun 42,6 61 381,42 69 10,86 27,17 72,02 60,99 2 040,18 29,2 C 

Filipstad 43,2 7 266,78 43 7,07 43,03 14,12 80,47 1 534,03 6,8 C 

Finspång 46,7 36 438,96 42 8,62 36,27 44,78 85,52 1 055,25 20,6 B 

Flen 51,1 15 223,24 33 8,65 30,16 23,35 82,15 718,41 22,9 C 

Forshaga 41,5 47 171,99 60 5,45 42,18 52,69 87,13 348,17 33,1 B 

Färgelanda 45,2 20 249,32 51 4,01 24,32 23,81 84,30 588,95 11,3 C 

Gagnef 36,4 44 199,07 68 3,83 22,07 47,33 87,75 767,23 13,5 B 

Gislaved 36,7 14 455,20 39 2,58 25,53 16,33 81,08 1 137,00 26,1 C 

Gnesta 51,6 38 191,75 62 6,85 26,20 45,07 85,82 461,08 24,8 B 

Gnosjö 34,3 5 789,27 42 2,25 30,03 6,80 81,54 420,53 22,9 C 

Gotland 46,5 46 357,94 63 9,37 25,87 55,25 86,79 3 134,44 19,2 C 

Grums 58,1 25 337,61 41 3,34 55,99 27,87 83,32 386,38 23,4 B 

Grästorp 40,7 38 242,22 59 0,99 19,48 38,85 87,12 264,65 21,5 B 

Gullspång 38,7 9 263,30 43 4,28 33,22 13,52 82,47 315,44 16,4 C 

Gällivare 46,3 42 993,70 72 12,79 34,33 55,10 80,13 15 691,33 1,1 C 

Gävle 49,2 48 422,28 49 8,98 31,96 57,37 85,58 1 613,03 63,8 B 

Göteborg 50,6 62 687,47 50 12,56 20,47 74,45 81,05 447,84 1 301,9 A 

Götene 48,8 35 412,61 58 6,68 26,09 41,69 86,68 404,55 32,6 C 

Habo 42,9 56 241,56 60 3,14 24,92 59,18 90,95 328,49 38,3 B 

Hagfors 40,0 31 374,75 41 5,06 35,67 35,94 81,00 1 824,20 6,3 C 

Hallsberg 37,8 26 436,52 39 6,68 40,05 32,71 85,80 636,74 25,1 B 

Hallstahammar 52,3 31 250,49 47 8,71 39,11 40,20 82,59 169,52 96,7 B 
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Halmstad 46,5 54 407,57 55 5,78 31,11 59,75 85,08 1 013,89 102,3 B 

Hammarö 38,7 77 298,84 60 5,82 35,68 83,29 89,57 59,45 280,4 B 

Haninge 45,9 27 291,07 56 7,04 25,87 34,53 78,31 455,41 205,7 A 

Haparanda 56,7 29 265,49 46 3,62 33,72 32,89 63,32 920,90 10,4 C 

Heby 41,5 27 254,02 53 5,71 28,73 32,77 83,88 1 166,88 12,1 B 

Hedemora 46,2 28 461,07 39 5,60 28,70 33,14 83,02 835,52 18,5 C 

Helsingborg 41,5 46 478,32 38 4,60 28,39 50,52 81,72 343,84 434,2 B 

Herrljunga 38,7 26 336,30 53 5,20 21,45 30,88 86,52 497,45 19,0 B 

Hjo 51,5 44 234,59 61 5,79 24,88 50,27 86,62 297,03 31,1 C 

Hofors 38,7 24 342,11 36 10,18 32,45 33,86 81,93 409,91 23,3 C 

Huddinge 44,3 47 388,73 63 8,72 25,52 55,37 79,01 130,86 865,3 A 

Hudiksvall 49,0 44 413,21 55 10,39 31,36 54,33 83,32 2 486,80 15,1 C 

Hultsfred 35,6 13 281,78 50 8,20 26,72 21,06 82,37 1 121,50 12,6 C 

Hylte 41,5 13 332,90 44 3,76 37,95 16,75 80,53 946,52 11,3 B 

Håbo 36,6 40 229,67 50 3,96 25,97 43,62 85,88 143,54 153,4 A 

Hällefors 58,1 19 283,35 34 20,99 28,20 40,31 81,06 984,95 7,0 C 

Härjedalen 38,7 34 406,65 65 6,38 33,32 40,07 81,44 11 283,97 0,9 C 

Härnösand 48,8 47 342,00 48 9,49 32,34 56,19 85,29 1 058,27 23,7 C 

Härryda 35,3 69 383,52 65 4,60 19,36 73,65 88,90 266,66 143,4 A 

Hässleholm 45,9 34 334,13 38 3,90 24,12 37,52 83,51 1 269,54 41,0 B 

Höganäs 39,0 60 368,19 49 2,81 17,94 62,32 86,16 143,48 189,4 B 

Högsby 40,0 10 216,89 44 3,35 32,95 12,97 81,19 750,73 7,6 C 

Hörby 34,1 33 278,80 49 3,33 15,06 35,97 84,12 419,24 37,3 B 

Höör 43,9 52 201,49 55 6,20 14,76 57,88 86,00 290,51 57,9 C 

Jokkmokk 44,0 42 958,98 57 6,78 39,82 48,54 81,35 17 600,84 0,3 C 

Järfälla 47,5 49 322,12 53 8,79 28,43 58,13 81,62 53,79 1 510,9 A 

Jönköping 42,0 56 490,83 59 5,82 28,11 62,23 85,17 1 480,19 96,2 B 

Kalix 51,2 45 330,82 63 6,89 40,76 51,68 85,01 1 803,18 8,8 C 

Kalmar 44,3 59 425,51 59 6,11 42,48 65,39 86,88 956,14 73,6 B 

Karlsborg 41,9 48 315,43 54 3,64 31,08 51,54 87,59 405,95 17,1 C 

Karlshamn 45,1 46 387,04 47 4,69 34,38 51,06 85,56 488,58 66,3 C 

Karlskoga 44,7 37 488,22 38 7,85 31,81 45,19 84,49 468,24 64,6 C 

Karlskrona 50,7 65 454,42 49 5,61 32,34 70,18 87,15 1 042,50 63,8 C 

Karlstad 45,9 67 538,44 55 8,55 29,24 75,31 87,25 1 168,49 81,2 B 

Katrineholm 45,1 26 330,56 42 5,32 46,28 31,40 84,67 1 020,03 34,1 C 

Kil 39,0 47 212,79 53 5,51 33,19 52,91 87,30 359,74 33,7 B 

Kinda 31,4 38 271,14 57 8,38 22,70 46,04 87,29 1 129,39 8,8 B 

Kiruna 44,4 46 1 018,66 60 6,95 25,17 52,57 83,29 19 163,22 1,2 C 

Klippan 43,9 23 300,20 37 3,51 24,35 26,46 78,84 374,27 47,4 B 

Knivsta 41,9 68 180,68 70 5,14 16,80 72,97 88,69 282,17 67,7 B 

Kramfors 48,8 32 337,84 39 14,24 37,99 46,47 83,48 1 694,63 10,7 C 

Kristianstad 40,0 46 409,80 42 4,19 25,54 49,89 84,05 1 244,82 69,3 B 

Kristinehamn 48,8 36 291,90 45 7,99 27,42 43,87 84,67 755,29 32,0 B 

Krokom 43,9 55 245,52 74 8,14 30,96 63,25 86,45 6 154,45 2,4 B 

Kumla 46,7 40 293,43 60 5,19 33,35 45,13 86,65 203,70 107,3 B 

Kungsbacka 42,6 69 287,92 68 3,20 15,44 72,19 90,02 606,58 140,0 A 
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Kungsör 54,8 28 239,68 38 4,87 35,75 32,50 85,54 202,61 43,2 C 

Kungälv 47,5 56 378,19 67 5,54 25,29 61,25 89,28 362,49 129,8 A 

Kävlinge 40,8 63 217,49 50 2,02 24,64 65,43 89,28 152,45 210,0 A 

Köping 44,9 29 410,58 40 7,58 35,83 36,91 82,75 604,32 43,2 B 

Laholm 41,5 32 275,08 57 3,24 19,91 35,37 84,65 882,59 29,4 B 

Landskrona 41,2 30 308,39 32 4,51 27,94 34,30 79,75 140,22 330,2 B 

Laxå 51,6 27 324,62 30 8,85 22,66 36,08 83,30 601,92 9,4 B 

Lekeberg 58,8 43 211,17 67 3,64 19,98 46,64 88,79 463,13 18,3 B 

Leksand 51,0 54 360,93 56 7,88 20,79 61,57 87,82 1 221,17 12,9 C 

Lerum 51,0 68 196,00 71 6,21 21,94 74,65 89,79 258,55 166,4 A 

Lessebo 40,0 17 183,48 37 6,60 41,66 23,65 84,53 412,56 21,0 B 

Lidingö 41,2 84 264,24 70 3,55 10,45 87,66 87,93 30,69 1 564,2 A 

Lidköping 39,2 50 367,19 62 6,22 36,42 55,90 87,85 698,60 57,7 C 

Lilla Edet 45,2 27 291,91 55 7,49 26,50 34,71 81,56 315,60 45,3 A 

Lindesberg 35,6 29 366,94 49 5,88 31,41 34,70 84,92 1 377,51 17,2 B 

Linköping 41,8 68 564,50 52 6,11 27,57 74,01 86,56 1 427,81 115,3 B 

Ljungby 42,9 40 383,54 58 5,76 25,33 45,66 82,40 1 747,87 16,2 C 

Ljusdal 43,9 33 330,52 47 6,89 33,50 39,63 80,60 5 256,40 3,6 C 

Ljusnarsberg 28,6 12 291,40 45 6,25 39,33 18,58 79,29 575,53 8,1 C 

Lomma 46,7 94 236,73 63 1,86 18,10 95,56 92,88 55,49 448,3 A 

Ludvika 37,8 32 361,64 38 8,18 32,26 40,39 84,61 1 490,34 17,9 C 

Luleå 42,6 66 500,38 59 10,26 37,54 76,57 86,87 2 088,39 37,6 B 

Lund 46,2 88 603,56 47 8,61 20,39 96,30 86,37 426,83 295,1 B 

Lycksele 53,3 45 447,10 60 7,22 35,17 51,77 82,40 5 518,14 2,2 C 

Lysekil 35,5 35 334,61 47 4,89 24,66 40,01 85,41 208,44 68,9 C 

Malmö 41,0 51 576,71 30 11,11 31,07 61,73 78,57 156,95 2 216,9 A 

Malung-Sälen 38,9 27 489,93 49 5,72 41,15 33,19 84,39 4 085,01 2,5 C 

Malå 44,0 34 395,17 70 32,44 30,92 66,52 82,39 1 598,21 1,9 C 

Mariestad 36,7 44 320,77 59 5,56 27,31 49,88 84,87 602,40 40,7 C 

Mark 47,1 31 259,60 57 7,78 28,91 38,57 85,33 929,20 37,6 B 

Markaryd 40,0 15 557,89 41 1,91 23,71 17,13 80,22 517,09 20,1 C 

Mellerud 38,7 18 252,90 43 3,41 26,25 21,76 82,58 513,72 18,1 C 

Mjölby 48,9 44 404,54 53 6,79 30,62 50,45 86,32 546,92 51,1 B 

Mora 34,1 44 402,69 62 4,80 23,20 49,25 84,39 2 812,47 7,3 C 

Motala 36,8 33 260,68 52 6,71 30,60 40,11 85,88 983,01 44,4 B 

Mullsjö 37,1 39 291,13 47 4,85 26,79 43,70 87,29 200,12 36,9 B 

Munkedal 31,4 33 292,86 52 5,72 22,91 38,33 84,51 633,99 16,7 C 

Munkfors 52,4 23 358,93 47 4,10 63,28 26,97 80,58 141,58 26,3 B 

Mölndal 44,3 73 708,37 63 8,28 24,48 80,85 86,76 145,88 479,2 A 

Mönsterås 49,0 31 332,48 49 3,04 30,80 34,53 86,22 598,67 22,2 C 

Mörbylånga 42,2 56 273,20 70 5,08 28,48 61,30 89,67 666,36 23,2 B 

Nacka 44,3 75 375,20 64 5,55 17,45 80,70 86,40 94,93 1 121,9 A 

Nora 42,9 43 237,97 51 6,54 34,05 49,27 84,59 618,59 17,3 B 

Norberg 45,2 22 223,60 43 10,52 40,61 32,74 84,06 417,83 13,7 C 

Nordanstig 45,2 28 222,19 59 9,11 30,00 37,24 81,58 1 370,06 6,9 C 

Nordmaling 41,9 35 217,64 52 6,78 20,95 42,23 84,05 1 230,66 5,8 B 
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Norrköping 45,9 44 410,78 45 8,20 30,34 52,05 83,68 1 494,71 96,0 B 

Norrtälje 42,6 34 332,57 55 5,41 25,16 39,36 84,51 2 015,09 31,6 C 

Norsjö 50,0 36 393,92 49 7,89 45,12 43,99 81,05 1 739,13 2,3 C 

Nybro 42,9 27 295,42 51 6,53 29,29 33,56 83,05 1 171,72 17,3 B 

Nykvarn 45,2 46 262,70 71 2,06 18,68 47,59 87,72 152,68 73,5 B 

Nyköping 45,9 45 338,75 53 5,84 32,35 50,58 86,26 1 418,73 40,2 C 

Nynäshamn 46,3 29 233,14 59 5,46 25,07 34,85 82,00 357,33 80,6 A 

Nässjö 47,4 31 313,60 36 4,03 26,36 34,79 84,68 930,17 33,9 B 

Ockelbo 45,2 19 244,05 41 4,87 40,62 24,30 84,67 1 064,68 5,5 B 

Olofström 44,9 30 481,33 44 5,77 42,56 36,26 81,62 389,76 34,2 C 

Orsa 38,7 31 255,20 50 6,04 25,58 36,87 84,54 1 730,73 4,0 C 

Orust 46,3 39 285,41 60 5,47 22,76 44,94 87,24 386,50 39,6 C 

Osby 36,6 27 262,16 45 2,63 31,76 29,68 84,01 575,28 22,9 C 

Oskarshamn 46,9 41 536,30 46 8,12 32,85 49,37 86,05 1 045,68 26,0 C 

Ovanåker 37,1 24 341,16 56 3,17 33,00 27,12 84,54 1 873,32 6,2 C 

Oxelösund 41,9 30 377,99 41 11,58 39,03 41,48 83,98 34,97 343,0 C 

Pajala 57,1 41 441,84 63 18,14 29,21 59,30 78,75 7 839,80 0,8 C 

Partille 41,2 67 291,78 61 10,05 20,97 76,83 85,90 56,82 695,4 A 

Perstorp 42,9 8 502,27 26 1,56 24,21 9,37 76,65 158,85 47,1 B 

Piteå 49,0 60 409,42 61 11,42 37,63 71,02 88,22 3 086,12 13,7 C 

Ragunda 44,0 27 495,20 50 3,42 35,58 30,85 82,99 2 510,89 2,1 C 

Robertsfors 45,2 42 220,07 74 4,71 47,57 47,13 84,98 1 292,33 5,2 B 

Ronneby 40,8 38 286,91 37 4,99 29,31 43,42 85,84 825,16 35,6 C 

Rättvik 48,7 40 252,83 58 3,94 25,51 43,92 85,37 1 920,78 5,8 C 

Sala 44,4 38 270,87 57 4,42 28,41 41,92 85,84 1 166,87 19,6 B 

Salem 48,4 50 137,15 63 4,62 21,00 55,11 84,23 54,10 313,5 A 

Sandviken 45,1 33 565,77 36 8,20 35,52 40,92 84,38 1 165,58 33,7 B 

Sigtuna 47,1 30 414,09 51 5,80 24,66 35,66 76,80 327,66 151,2 A 

Simrishamn 40,8 36 315,49 44 3,59 23,09 39,19 84,99 392,30 49,0 C 

Sjöbo 38,8 31 279,93 45 3,49 16,30 34,63 83,53 491,79 39,5 B 

Skara 40,0 34 429,26 52 5,93 29,82 40,25 84,97 428,49 43,6 C 

Skellefteå 50,8 56 461,71 65 8,62 44,26 64,23 86,15 6 802,33 10,7 C 

Skinnskatteberg 51,6 19 290,66 40 5,04 41,12 24,09 83,05 659,40 6,6 C 

Skurup 46,3 35 222,48 46 4,26 23,72 39,69 85,41 193,42 82,9 A 

Skövde 42,6 55 605,87 56 5,12 29,73 60,19 85,31 673,63 84,3 C 

Smedjebacken 45,7 32 233,19 46 5,10 48,83 36,73 85,82 947,98 11,4 C 

Sollefteå 44,4 34 411,72 47 11,92 34,03 46,02 83,92 5 396,59 3,5 C 

Sollentuna 41,0 71 387,11 57 5,75 20,59 76,98 84,51 52,61 1 406,4 A 

Solna 41,0 78 2 083,13 63 8,68 23,52 86,95 82,46 19,27 4 315,6 A 

Sorsele 40,0 35 289,52 75 36,45 38,17 71,55 77,41 7 366,62 0,3 C 

Sotenäs 38,7 38 457,25 63 3,41 25,63 41,22 86,76 138,20 65,8 C 

Staffanstorp 41,5 68 239,42 54 2,47 21,65 70,45 88,92 106,81 242,3 A 

Stenungsund 47,1 56 563,86 61 5,19 27,21 60,80 87,73 251,83 107,4 A 

Stockholm 49,5 71 974,83 55 13,03 22,30 84,19 83,52 187,21 5 211,0 A 

Storfors 37,0 19 202,76 47 9,27 45,97 28,66 83,85 391,72 10,2 C 

Storuman 48,4 41 390,83 56 12,35 24,48 53,40 81,46 7 298,86 0,8 C 
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Strängnäs 45,5 44 342,88 50 7,33 20,93 51,07 84,66 739,34 50,4 B 

Strömstad 38,5 14 342,34 47 5,04 27,46 19,52 76,74 467,50 28,3 C 

Strömsund 42,9 34 345,32 53 6,69 45,17 40,34 81,30 10 464,22 1,1 C 

Sundbyberg 45,9 60 527,22 60 11,13 26,05 70,77 80,64 8,69 6 076,1 A 

Sundsvall 48,1 54 487,23 55 6,86 38,85 60,92 85,81 3 189,14 31,2 B 

Sunne 43,9 43 306,49 51 3,49 25,07 46,75 85,39 1 287,98 10,4 C 

Surahammar 41,9 27 224,63 51 8,86 34,11 35,93 81,50 343,91 29,3 B 

Svalöv 45,7 35 250,56 51 3,74 21,77 39,20 83,24 386,77 36,9 B 

Svedala 31,1 55 279,59 52 2,29 19,67 57,29 88,90 217,71 104,1 A 

Svenljunga 36,4 11 321,64 46 2,90 21,65 14,06 84,10 919,65 11,7 B 

Säffle 46,3 32 275,10 37 2,46 22,36 34,87 82,89 1 221,34 12,6 C 

Säter 45,7 42 209,57 73 5,11 32,40 46,79 87,23 570,31 19,6 B 

Sävsjö 35,9 21 332,99 42 3,28 22,00 24,00 83,87 678,95 17,3 C 

Söderhamn 46,9 31 298,33 46 8,70 27,51 39,22 84,26 1 059,42 24,1 C 

Söderköping 43,6 44 212,10 56 6,80 20,51 51,23 88,08 673,47 21,7 B 

Södertälje 35,4 19 924,84 41 6,83 31,28 26,00 69,89 524,00 191,1 B 

Sölvesborg 38,8 35 302,36 56 3,79 33,05 38,90 86,04 185,26 94,2 B 

Tanum 43,9 31 331,01 59 4,29 21,44 35,01 84,88 917,18 14,1 C 

Tibro 37,1 30 241,04 57 4,03 31,73 34,26 85,58 219,80 51,4 C 

Tidaholm 43,9 30 273,57 57 5,11 43,35 35,44 86,41 517,96 24,7 C 

Tierp 40,8 28 280,96 46 7,04 29,41 34,69 85,32 1 540,00 13,8 B 

Timrå 41,5 36 324,39 52 7,08 44,88 43,30 85,76 783,16 22,9 B 

Tingsryd 36,6 27 361,39 57 4,83 30,19 31,75 82,89 1 044,54 11,8 B 

Tjörn 34,1 52 293,12 69 3,69 21,00 55,63 88,80 167,35 96,5 C 

Tomelilla 39,0 26 286,69 42 4,12 22,56 29,88 83,27 396,02 34,5 C 

Torsby 41,9 34 362,28 47 7,51 37,25 41,70 80,32 4 162,26 2,8 C 

Torsås 42,9 31 225,49 56 3,67 31,34 34,92 85,92 468,45 15,3 B 

Tranemo 51,4 19 454,61 57 4,03 33,42 22,58 85,60 741,18 16,0 B 

Tranås 39,0 36 381,95 35 4,96 29,94 40,69 85,39 402,57 47,0 C 

Trelleborg 25,5 37 235,63 44 2,99 23,43 39,94 83,37 340,00 134,9 A 

Trollhättan 52,5 49 405,37 44 6,83 37,91 55,52 84,39 409,63 144,6 B 

Trosa 48,6 39 263,61 72 5,39 22,52 44,58 87,47 209,16 68,4 B 

Tyresö 45,1 54 208,33 66 5,31 28,47 59,39 86,85 69,04 705,1 A 

Täby 44,3 85 387,26 68 2,11 13,35 87,51 88,67 60,69 1 198,8 A 

Töreboda 45,2 26 299,86 52 4,61 31,07 30,72 83,42 540,69 17,2 C 

Uddevalla 44,3 48 349,50 52 7,10 26,11 54,62 84,76 637,64 89,1 B 

Ulricehamn 42,9 33 332,46 56 4,93 20,65 38,14 85,25 1 045,86 23,6 B 

Umeå 47,7 78 458,36 68 16,24 30,35 93,80 87,06 2 316,69 56,2 B 

Upplands Väsby 51,0 43 329,69 53 7,60 25,68 50,53 79,40 75,00 629,1 A 

Upplands-Bro 39,0 39 345,95 55 6,52 26,43 45,64 81,65 235,30 128,3 A 

Uppsala 50,6 71 528,68 59 10,67 25,32 81,86 86,40 2 182,31 107,2 B 

Uppvidinge 34,3 13 426,41 48 5,65 33,68 18,29 82,25 1 171,84 8,1 B 

Vadstena 37,1 45 315,91 52 6,00 22,82 51,19 87,29 191,60 38,7 C 

Vaggeryd 34,1 35 302,71 45 2,89 27,61 37,64 85,02 824,90 17,6 B 

Valdemarsvik 40,0 24 243,12 51 4,35 29,49 28,47 86,59 733,62 10,5 B 

Vallentuna 47,1 59 243,65 68 3,79 19,21 62,81 87,19 357,73 95,4 A 
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Vansbro 36,7 24 345,68 56 7,09 23,83 31,23 84,54 1 540,03 4,4 C 

Vara 37,8 25 435,33 59 4,10 26,83 28,98 83,96 696,86 23,1 C 

Varberg 44,3 53 464,94 65 5,54 28,12 58,05 88,05 868,61 75,3 C 

Vaxholm 41,9 76 260,05 74 6,30 13,14 82,39 90,74 57,63 206,2 A 

Vellinge 33,3 77 238,58 54 0,57 7,95 77,22 92,33 142,65 258,8 A 

Vetlanda 40,0 33 365,94 46 3,28 26,14 36,23 85,05 1 500,27 18,3 C 

Vilhelmina 51,9 40 308,92 58 5,96 36,19 46,10 82,77 8 047,21 0,8 C 

Vimmerby 38,8 30 381,96 56 9,13 25,08 39,37 86,28 1 140,15 13,7 C 

Vindeln 48,4 44 339,29 69 5,64 38,68 49,37 82,19 2 630,12 2,1 B 

Vingåker 45,2 15 238,08 39 5,58 35,97 20,51 86,20 370,32 24,7 C 

Vårgårda 41,5 32 421,15 61 4,72 23,40 36,98 87,65 426,60 28,0 C 

Vänersborg 37,3 46 261,46 47 8,80 28,11 54,47 85,59 643,94 61,5 B 

Vännäs 48,4 55 268,20 63 12,84 30,60 67,46 85,16 529,51 17,0 B 

Värmdö 56,9 57 262,92 72 4,57 26,84 61,90 87,55 443,97 102,6 A 

Värnamo 47,1 33 450,01 45 3,10 28,34 36,54 85,11 1 216,17 28,4 C 

Västervik 43,9 41 302,39 55 4,96 32,16 46,46 84,42 1 873,96 19,6 C 

Västerås 49,2 53 442,08 48 7,87 28,69 61,30 84,02 958,36 162,3 B 

Växjö 42,6 62 454,60 51 8,18 30,71 70,05 86,62 1 664,92 57,0 B 

Ydre 35,0 37 213,10 51 4,94 22,08 42,29 88,32 675,33 5,5 C 

Ystad 36,7 56 365,16 56 3,20 31,53 59,27 86,50 349,92 88,5 C 

Åmål 40,0 38 264,93 37 4,67 44,12 43,07 82,97 480,98 25,9 C 

Ånge 37,1 31 382,61 34 4,25 45,81 35,74 83,63 3 050,17 3,0 C 

Åre 43,2 49 366,59 68 3,04 21,48 52,01 85,98 7 195,00 1,7 C 

Årjäng 37,1 12 283,91 41 1,92 35,39 13,43 76,52 1 409,47 7,1 C 

Åsele 46,7 40 306,95 59 6,83 37,63 46,52 81,23 4 223,45 0,7 C 

Åstorp 35,5 15 321,73 37 2,79 31,98 18,07 77,18 92,34 174,0 B 

Åtvidaberg 37,1 38 218,61 54 5,10 32,44 43,22 87,92 686,54 16,6 B 

Älmhult 39,0 39 770,24 52 5,10 29,71 43,78 83,24 890,46 20,1 C 

Älvdalen 42,9 29 342,67 56 3,13 28,84 31,76 84,30 6 871,32 1,0 C 

Älvkarleby 48,4 28 298,92 32 5,31 38,07 33,21 85,31 221,56 42,9 B 

Älvsbyn 48,4 37 324,81 55 10,03 39,56 46,76 83,30 1 699,25 4,7 B 

Ängelholm 47,1 51 410,28 50 2,82 23,24 53,45 85,25 419,80 102,2 B 

Öckerö 39,0 54 261,71 66 4,08 18,40 57,85 90,91 25,75 502,3 A 

Ödeshög 42,9 27 231,17 59 1,04 20,69 28,13 85,83 434,05 12,3 C 

Örebro 44,6 56 491,73 48 8,13 32,00 63,73 85,66 1 373,03 113,9 B 

Örkelljunga 27,0 17 308,87 46 1,05 19,98 18,09 80,97 319,26 32,7 B 

Örnsköldsvik 47,5 56 400,52 50 7,07 40,46 62,66 86,73 6 376,53 8,8 C 

Östersund 44,3 63 435,24 68 8,17 29,63 71,59 85,80 2 208,35 29,0 B 

Österåker 43,1 56 227,25 70 4,94 17,45 60,57 85,42 312,35 149,3 A 

Östhammar 44,9 32 550,40 50 3,99 31,15 35,69 85,14 1 474,52 15,1 B 

Östra Göinge 38,7 14 218,22 33 2,74 21,71 16,96 83,65 431,67 34,8 B 

Överkalix 48,0 32 268,47 66 12,19 53,20 44,21 82,95 2 764,76 1,2 C 

Övertorneå 48,0 44 259,43 53 5,82 36,76 50,13 76,20 2 358,03 1,8 C 

 
Data: Kolada 2023; Valmyndigheten 2023; SCB 2023; SKR 2022. 
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Publiceringsvillkor 
1. Mittuniversitetet är anslutet till DiVA (Digitala Vetenskapliga Arkivet). 

DiVA är ett digitalt repositorium för registrering och lagring av forskningspublikationer och 

självständiga arbeten, med möjlighet att göra handlingarna publika. 

2. Genom att författarens verk laddas upp och publiceras i DiVA görs det tillgängligt för 

allmänheten. 

Uttrycket "tillgängligt för allmänheten" betyder att i princip alla och envar har möjlighet att 

ta del av verket. Forskarsamhället räknas i den meningen till "allmänheten". Författaren 

behåller sin upphovsrätt, och allmänhetens nyttjande av informationen i DiVA regleras av 

Upphovsrättslagen. (Se även Pkt 9) 

3. Författaren svarar själv för att han/hon innehar erforderlig upphovsrätt för att publicera 

verket i DiVA. 

Eftersom författaren inte överlåter någon del av upphovsrätten, står Lärosätet/DiVA utan 

ansvar för eventuella brott mot upphovsrättsliga regler avseende författarens verk. Lärosätet 

tillhandahåller enbart en plattform, vilket innebär att författaren är "den som publicerar" i 

DiVA. 

4. Examinator ansvarar för att det examinerade verket i fulltext skickas till berörd 

fakultetshandläggare. 

Författaren ansvarar sedan själv för att verket har godkänts för publicering; avhandlingar, 

examensarbeten och liknande måste vara godkända för publicering innan de får läggas ut i 

DiVA. Fakultetshandläggare ansvarar för att ladda upp och publicera godkänd fulltext i 

DiVA. 
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5. Publiceringen i DiVA vilar på icke-kommersiella grunder. 

Lärosätet debiterar ej författaren några avgifter för publiceringen i DiVA. Författaren har inte 

rätt till ekonomisk ersättning från Lärosätet för publiceringen i DiVA. Lärosätet har inte rätt 

att ta ut avgifter för allmänhetens användning av författarens verk i DiVA. 

6. Lärosätet har rätt att ta bort författarens verk från DiVA om författaren bryter mot 

Publiceringsvillkoren. 

Enligt Lärosätets anvisningar för publicering i DiVA är författaren skyldig att ta del av och 

godkänna Publiceringsvillkoren. Detta bekräftas genom knapptryckning i DiVA:s 

registreringsmodul, vid uppladdning av fulltextfil. 

7. Den som lägger upp fulltext i DiVA svarar för att samtliga författare till verket 

informerats om och godkänt Publiceringsvillkoren. 

Denna punkt reglerar ansvarsförhållandena vid flerförfattarverk samt sådana fall där någon 

annan än författaren, på dennes uppdrag, lägger in verket i DiVA. 

8. Författaren har möjlighet att avstå från delar av sin förfoganderätt till verket. 

Genom att förse verket med särskild licens, till exempel av typen Creative Commons, kan 

författaren ge användarna rättighet att använda verket inom vidare ramar än vad som gäller 

enligt Upphovsrättslagen. 

9. Publiceringsvillkoren gäller i tillämpliga avseenden även om Lärosätet övergår till 

annan systemlösning än DiVA. 

Metadata och uppladdade filer överförs i sådana fall till det nya systemet. 


