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Detta ar Stjarnspackat

Vad som hédnder i USA antas paverka hela omvirlden. Stjdrnspdckat ar vart
bidrag till att snabbt analysera valresultatet och dess pdverkan pa svenskt
samhaéllsliv. Titeln associerar bade till stjirnbaneret och till kalibern pa de
medverkande experterna som generdst bidragit med sina respektive analyser
av det amerikanska valet och dess konsekvenser.

Den vetenskapliga analysen av val och valrorelser har ldnga traditioner.
Inte minst svenska forskare var tidigt ute med omfattande studier av svenska
val. Vi sjdlva har ocksa ndra f6ljt manga val. Savil har pd hemmaplan som till
Europaparlamentet och i USA. Vi menar att det finns goda skél att aterigen ge
utrymme for akademiska analyser ndra efter valets genomférande. I vanlig
ordning ges perspektiv fran medie- och statsvetenskap. Men dd amerikanska
val tilldrar sig ett enormt intresse och har stor pdverkan pd minga aspekter
av samhadllet menar vi att det finns anledning att bredda analysen till att
inkludera expertis fran dven andra akademiska discipliner. I denna rapport
tar vi sdledes ett mangvetenskapligt perspektiv pd det amerikanska valet. Med
bidrag fran savil naturvetenskap som humaniora och samhillsvetenskap ar
var overtygelse att vi kan nd en bredare forstdelse for det amerikanska valet
och dess paverkan pd Sverige dn vad en traditionell valanalys skulle bidra med.

Rapporten dr den tredje i sitt slag ddr vi samlar ledande forskare for att
analysera val och valrorelser. I Snabbtdnkt analyserades det svenska valet 2018
medan vi tog oss an Europaparlamentsvalet 2019 i Euroflections. Uppldgget ar
enkelt. Varje medverkande forskare ges en sida for att med utgangspunkt i
sin expertis analysera det amerikanska valet och i vad mén det har betydelse
for Sverige. Stilistiskt ar anslaget populdrvetenskapligt och vart mal ar att
texterna ska ldsas av en bredare ldsekrets dn de som vanligtvis tar sig an veten-
skapliga publikationer. Man kan ldsa rapporten fran parm till pirm eller vilja
ut godbitarna.

Aven om framtiden star skriven i stjirnorna ar var férhoppning att denna
volym ger ldsaren insikter som kan underlitta tydningen av den.

Sundsvall och Géteborg, november 2020

Redaktirerna
Niklas Bolin, Kajsa Falasca, Marie Grusell och Lars Nord
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The Not So United States of America

Sverige och svenskarna har lange haft en sdrskild relation
till USA och amerikanerna. Vart land har ibland lite ironiskt
beskrivits som USA:s 51:a delstat. Kritiken har bade kommit
frdn de som ansett att vart land varit alldeles for foljsamt mot
USA i vérldspolitiken och frdn de som menat att svenskar ar
sdllsynt stora konsumenter av amerikansk masskultur och
underhallning. Var aptit for amerikansk film, musik och
litteratur tycks inte ha ndgra grinser. Darav foljer att viara
varderingar och levnadsmonster under 1dng tid har préaglats
av influenser och innovationer fran det stora landet i vister.
Hollywood, Disney, Google, Facebook, Netflix, you name it
— listan kan goras hur lang som helst.

Historiskt sett har banden mellan Sverige och USA ut-
vecklats under olika forutsattningar. Vid tiden for den stora
utvandringsvagen for drygt hundra ar sedan forknippades
USA for en dryg miljon svenskar med stora drommar om ett
battre liv; med 6kad frihet och utan materiell nod. Det starkte
banden mellan linderna under lang tid. I bérjan av 1970-talet
nadde de politiska relationerna ett lagvattenmérke med Olof
Palmes hiftiga kritik av USA under Vietnamkriget. De senaste
decennierna har dock varit mer fridsamma. Barack Obama
besokte Fredrik Reinfeldt i Rosenbad 2013 och Donald Trump
tog emot Stefan Lofven i Vita huset fem ar senare.

USA dr dven en av Sveriges absolut viktigaste handelspart-
ners. Aven politiskt har man fran svenskt hall linge virdesatt
USA:s viktiga roll pd den internationella arenan. Manga har
darfor med oro betraktat Trumps tid i Vita huset och den sa
kallade America First-doktrinen. Under slagorden Make America
Great Again har USA i ndgra avseenden dragit sig tillbaka fran
den globala arenan. USA limnade dagen efter valet Paris-
avtalet och har dven hotat att laimna den internationella
varldshandelsorganisationen WTO.

Samtidigt har forstas relationen mellan Sverige och USA
alltid haft ett asymmetriskt drag. Den ekonomiska och mili-
tdra supermakten med dnnu storre "mjuk makt” (soft power),
och den politiskt neutrala, men vistorienterade, randstaten
i Norden. En kontinent med 330 miljoner madnniskor i 50 del-
stater som beskrivits som en kulturell sméltdegel, och ett litet
land med drygt tio miljoner invdnare i Europas utkant. Ett
litet land som forvisso delar ut prestigefyllda Nobelpris varje
dr, men dér de flesta priserna gdr till amerikaner. Ett litet land
med mdanga duktiga hockeyspelare, men ddr de bdsta snabbt
forsvinner till den amerikanska ligan.

Att hivda att Sverige pd mdnga olika sitt dr beroende av
supermakten pa andra sidan av Atlanten dr att sld in 6ppna
dorrar. Sverige dr en del av den vastliga intressegemenskapen
av demokratiska stater dar USA ldnge haft den ledande rollen
pé de flesta omrdden: politiskt, ekonomiskt, militdrt, veten-
skapligt och kulturellt. Vilka vdgval den politiska ledningen
1 USA gor for framtiden dr darfor inte bara avgoérande for det
egna landet, utan kan ocksa i hog grad paverka andra linders
sikerhetspolitik och ekonomiska utveckling liksom det

internationella samarbetet kring till exempel klimatpolitik
och pandemibekdmpning.

Det dr mot den hdr bakgrunden som vi publicerar snabb-
analysen ”Stjarnspédckat” dér ett 70-tal ledande svenska
forskare frdn olika vetenskapliga discipliner — frdn filosofi
till partikelfysik — diskuterar det amerikanska presidentvalet
2020, och hur det kan komma att pdverka Sverige pd en rad
olika omraden. Analyserna har grupperats i olika teman.

I sektionen Sanningar diskuteras demokratihot som logner,
desinformation och alternativa fakta. Valrorelsens forlopp
och kampen om makten skildras utforligt i avsnittet Striden.
Darefter uppmadarksammar kapitlet Splittringar den tilltagande
polariseringen och bristen pa jimlikhet i olika delar av det
amerikanska samhdllet. Under rubriken Stdmningar berors
kulturella och sociala aspekter av utvecklingen och vad som
mojligen kan kallas Amerikas sjdl. I det sista avsnittet Scenarier
gors utblickar mot framtiden utifrdn olika perspektiv.

Det ar viktiga analyser som gors eftersom arets president-
val med all ratt beskrivits som ett "0desval”, inte bara for
USA utan ocksd for varlden. Det var inte bara ett val dir den
sittande republikanske presidenten Donald Trump besegrades
av den demokratiske utmanaren Joe Biden. Det var ocksd ett
val som inte liknande ndgot tidigare. Coronapandemin — ddr
USA dr ett av de varst drabbade ldnderna i virlden med i
skrivande stund ¢ver 242 000 doda — ryckte undan forutsatt-
ningarna for en sedvanlig valrdrelse och tviarbromsade den
amerikanska ekonomin.

Om valresultatet 2016 kom som en stor chock for
Demokraterna, blev valresultatet 2020 en besvikelse fér bade
demokrater och republikaner. Republikanerna kom mycket
ndrmare en seger an de flesta trott vilket gjorde forlusten
extra tung. Demokraterna hade hoppats pa en jordskreds-
seger, men vann med mindre marginal dn véntat. De var
forstds nojda med att ha vunnit valet, men forestéllde sig
knappast att kampen skulle bli sd hard som den blev.

Missbedémningarna av presidentvalets utgang var mdnga.
Opinionsmétningar och expertanalyser slog lika fel som fyra
ar tidigare. P4 ansedda sajten Fivethirtyeight slog opinions-
gurun Nate Silver fast i den sista prognosen infor valet att Joe
Bidens chanser till vinst var 90 procent. The Economist var
dnnu mer tvarsidkra och gav Biden 97 procents chans att vinna
flest elektorsroster. I Realclearpolitics sammanvidgda méatning
var Trumps uppfoérsbacke knappast mindre brant — ett genom-
snittligt 6vertag for Biden pa 7 procentenheter nationellt och
ledning i ndstan samtliga vigmadstarstater. Trots detta utveck-
lades rostrakningen till allt annat dn en “landslide” for den
77-drige fore detta vicepresidenten. Den tidiga Trump-vinsten
i Florida pé valnatten gav en fingervisning om att opinions-
madtningsforetagen fortfarande inte hittat rétt formel att
fanga “shy Trumpers”. I slutindan skulle avgérandet fillas
i ett fatal delstater i takt med att fortidsrosterna borjade
rdknas. Med dtertagandet av vigmadstarstaterna Arizona,
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Michigan, Pennsylvania och Wisconsin samt den ndgot
overraskande vinsten i Georgia kunde slutligen Biden sdkra
en ganska betryggande vinst sett till antalet elektorsroster (se
figur 1). I médnga delstater var dock segermarginalen endast
tiondelar av en procent.

I motsats till de stora mediebolagen samt ledande demo-
kratiska och, i viss man, republikanska politiker erkdnde
inte Trump Bidens vinst. Tvirtom. Redan pd valnatten, med
miljontals ordknade roster, utropade han istéllet sig sjélv till
vinnare. Till synes utan storre tickning for sina pastaenden
hévdades omfattande valfusk och oegentligheter. Juridiska
processer aviserades och inleddes. Fa forvintar sig att de pa
ndgot vasentligt satt kommer att pdverka valresultatet. Bland
de flesta bedomare dr dock inte den stora fragan huruvida
Biden till sist kommer sta som segrare utan pa vilket sitt
som forloraren Trump kommer att hantera nederlaget. Ingen
forvantar sig en traditionell éverlimning.

Trump har under sin tid vid makten dterkommande
kritiserats for brister i sin demokratiska kompass. Media
utsags tidigt till enemy of the people”. Han har pédfallande
ofta haft svart att ta stdllning mot rasism och vitmaktrorel-
sen. Mandatperioden har vidare kantats av sdvil Muellers
Rysslandsutredning som Trumps pdstddda patryckningar mot
Ukraina som ledde till riksrattsatalet. Han har ocksa vid flera
tillfallen luftat tanken om mojligheten att stanna vid makten
ldngre dn den konstitutionella begrasningen pd tvd mandat-
perioder. Med det medvetna undergravandet av valet och
valsystemet samt vdgran att erkdnna resultatet av védljarnas
dom forstdrktes attackerna mot den amerikanska demokra-
tin. Det oberoende forskningsinstitutet V-dem gar till och
med sa langt att de menar att USA som enda land i Vdsteuropa
och Nordamerika genomgatt en “substantiell autokratisering”
under Trumps tid vid makten.

Fran ett demokratiskt perspektiv fanns dock ocksa
ljusglimtar. Valdeltagandet pa 67 procent var det hogsta
sedan 1900. En viktig orsak till det hoga valdeltagandet var
naturligtvis att s mycket som stod pa spel. Men den globala
Coronapandemin hade ocksa stor betydelse. Fortidsrostandet
slog rekord. Redan fore valdagen hade fler &n 100 miljoner
amerikaner lagt sin rost. Till antalet motsvarar detta ndstan
tre fjardedelar av det totala antalet roster som lades i 2016 drs
val. Aven om siledes roster hdjts om brister i den amerikan-
ska demokratin, savil fére som efter valet, var védljarnas dom
tydlig i detta avseende.

Valdeltagandet bland unga véljare dkade ocksd, prelimi-
ndra siffror pekar pa 10 procents 6kning fran 2016 vilket ar
historiskt. Totalt utgjorde de ungas roster cirka 17 procent av
det totala antalet véljare. Antalet unga véljare var i drets val
ocksa fler, 15 miljoner fler 18-dringar hade rostratt. Att lyckas
locka unga viljare &r viktigt for partierna eftersom det forsta
krysset pa valsedeln tenderar att pdverka hur man réstar dven
i framtiden. Biden med vicepresidentkandidaten Harris lyck-

Figur 1. Preliminart valresultat

JoeBiden

Donald Trump

Figuren visar prelimindra resultat baserat pd stdllningen i vostrdkning-
en 2020-11-16 enligt CNN. Stater markerat i morkbldtt dr stater som
Biden vunnit ver frdn Trump jdmfort med 2016 drs val. I Nebraska
(NE) samt Maine (ME) delade Trump (4+1) och Biden (1+3) pa elektors-
rosterna.

ades bést med att attrahera de unga - 61 procent av vdljarna i
aldern 18-29 ar lade sin rost pd Demokraterna. Unga fargade
vdljare rostade i mycket hogre utstrickning pd Biden och

var viktiga for framgdngarna i delstaterna Arizona, Georgia,
Michigan och Pennsylvania.

De viktigaste frdgorna for unga i drets val var klimatet,
rasismen och tillgdng till sjukvérd till ett 6verkomligt pris.
Manga unga har varit engagerade i arets Black Lives Matter-
kampanj och klimatfragan samt visat en stor oro for hur
Corona-pandemin hanteras och hur den kan paverka samhal-
let. Att Biden och Harris tillsammans lyckats lyfta dessa fragor
har bidragit till det 6kade stodet bland unga som sédger att
de vill ha kandidater som jobbar for en battre framtid. P sa vis
liknar det stodet for Obamas ”Yes we can”-budskap 2008 men med
den besynnerliga twisten att de yngsta bidrog till att rosta fram
USA:s dldsta president ndgonsin 2020. Framtiden far utvisa om
Biden och Harris lyckas behalla stédet i den kommande mandat-
perioden och hur de ska hantera fragor om klimat och jidmlikhet
i ett polariserat samhdille. Men kampanjerna for att nd unga
vdljare och att inkludera deras viktigaste fradgor i valkampanjen
kan vara en lirdom &ven for svenska partier infor kommande
val da svenska unga vdljare kommer att vara langt fler &n 2018
da antalet forstagangsviljare minskade.

1



Trumps tid i Vita huset har onekligen haft stor dterverkan

pé svenskarnas attityder till det stora landet i véster. I Pew
Researchs mdtning frdn Barack Obamas sista dr i Vita huset av
olika linders medborgares syn pa USA var svenskarna bland
de absolut mest positiva (se figur 2). Néstan sju av tio svenskar
uppgav sig ha en fordelaktig syn pa USA. Efter tre ar med
Trump som president hade svenskarnas syn pa USA forsam-
rats betdnkligt. Inte ens hélften av de tillfragade uppgav 2019
att de en positiv syn pa USA. Minskningen frdn 2016 var den
storsta bland samtliga lander.

An tydligare ir forindringen om vi skdrskddar svenskarnas
attityder explicit till den amerikanska presidenten (se figur 3).
Hela 93 procent av de tillfrdgande svenskarna 2016, uppgav
sig ha fortroende for Obama pa den internationella arenan
—hogst bland samtliga ldnder. Motsvarande siffra fér Trump
2019 var 18 procent. Aterigen ir fortroendedyket djupare for
svenskarna dn for samtliga andra landers.

Att vdra attityder och dsikter om USA pdverkas av vem
som leder landet tycks med andra ord std bortom allt rimligt
tvivel. Fragan dr dock om valet och dess utfall 4ven har sub-
stantiell betydelse for det svenska samhdllet. Det hojs inte
sdllan roster om att vi féster allt for stor uppmérksamhet vid
USA och att det som hédnder dar sédllan har reell dterverkan pa
vdra forhédllanden och liv.

Manga bidrag i den hir rapporten uppehaller sig vid bety-
delsen av valutgangen, och det faktum att USA nu ater far en
president som respekterar de demokratiska spelreglerna. Bi-
dens klart uttryckta besked om att dter ansluta till Parisavtalet
och olika FN-organ tas ocksa som intédkt for ett storre intresse
for internationellt samarbete i viktiga fragor.

Dessa positiva tecken till trots menar samtidigt flera av
forfattarna att betydelsen av det amerikanska maktskiftet
inte ska dverdrivas. Biden har kanske vunnit det forsta slaget,
men resten av kriget dterstar. Biden kommer att fa fokusera
pa att hantera den skenande pandemin i USA och férséka
ena en svdrt splittrad nation. Den amerikanska ekonomin &r i
jdmforelse med andra linder mindre beroende av omvérlden.
Militdrt finns liten anledning att tro att USA under Biden med
glddje atertar rollen som global garant for demokratiska in-
tressen utan att partnerlidnder och allierade bdr en storre del
av den bordan. Klimatfrdgan dr heller inte enbart beroende av
USA eftersom troghet och skepsis finns pa médnga andra hall.

En slutsats blir darfor att Bidens makttilltrdde bor vara
féremadl for en mer nykter analys. Forhoppningarna om snabba
forandringar vad géller USA:s relationer till omvérlden kan
mycket vdl komma pa skam. Givet de mycket stora utma-
ningar som den nye presidenten méter pd hemmaplan finns
begriansat utrymme for snabba storddd pa den globala arenan.

Allt medan betydelsen av fordndringar vad giller de konkreta
politiska sakfragorna sannolikt dverskattas i debatten, finns skl
att i stdllet understryka den potentiella betydelsen av president-
valets symbolvirde for midnniskor runt om i vérlden. Liberala

Figur 2. Synen pa USA

Sverige L )
Tyskland o
Nederlanderna [ ] (]
Frankrike L
Spanien
Australien
Storbritannien o0
Japan
Italien @
Sydafrika o o
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Grekland L ) o
Polen o0
Indien o0

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
® 2016 ® 2019
Andel respondenter som uppger att de har en fordelaktig syn pd USA.

Kalla: Pew Research Center, Global Attitudes Spring 2016 Dataset och
Global Attitudes Spring 2019 Dataset

Figur 3. Fortroende for presidenten
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@® Obama2016 ® Trump2019

Andel respondenter som uppger att de har fortroende for presidenten pd
den internationella arenan.

Kdlla: Pew Research Center, Global Attitudes Spring 2016 Dataset och
Global Attitudes Spring 2019 Dataset
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krafter kan med visst eftertryck peka pa virdet av att den
nationalistiska populismens frdmsta foretradare besegrats i
ett demokratiskt val med rekordhogt valdeltagande. Alla roda,
grona och ljusbld viljare i Europa som hingt med huvudet
efter bakslag som Trumps seger 2016, Brexit-omrostningen
och hogerpopulistiska partiers frammarsch pa bred front kan
nu dntligen bérja skymta ljuset i tunneln, och inspireras av
tanken att pendeln kanske slar tillbaka ocksa har.

Men samma symbolvirde spelar ocksd en roll for de som
dr besvikna och missndjda med valutgdngen. Det faktum
att Trump samlade ett storre antal vdljare bakom sig den
hér gdngen dn i det forra valet 2016 visar att hans politiska
forestidllningar pd intet sitt har besegrats. Tvirtom star de
sig dnnu starkare dn forut, vilket ocksa sannolikt inspirerar
madnniskor i andra linder som sympatiserar med hans grund-
liggande instdllning om att sdtta den egna nationen framst,
vara en rost for traditionella varderingar och sdga sig vara en
folkets foretradare gentemot etablissemanget.

Det amerikanska presidentvalet 2020 kommer att ge
avtryck i manga lander. Inte framst for att den politiska kur-
sen radikalt ldggs om, utan for att stdmningarna under den
intensiva valrérelsen och tolkningarna av valresultatet ger ny
energi at politiska krafter av helt skilda slag. Den "amerika-
niseringen” tar sig inte frimst uttryck i doktriner och diktat,
utan handlar mer om att den amerikanska politiska utveck-
lingen kan uppfattas som en stor inspirationskélla for bade
hoger och vénster i andra delar av virlden.

Det ligger ndra till hands att se det kommande presidentskif-
tet som en ny fas i relationerna mellan Sverige och USA, eller
kanske i d&nnu hogre grad som en atergang till férhallanden
fore Trump. Anda ir nog mindre av skordetid i de svensk-ame-
rikanska relationerna att vanta. Biden vann ingen jordskreds-
seger, utan har nu att leda en djupt splittrad nation och
mojligen ocksd en svarhanterad kongress. Han valde tidigt
efter valet ett forsonligt tonldge mot de politiska motstandar-
na, och har en svar inrikespolitisk balansging att ga. Mot den
bakgrunden dr det mindre troligt att den nya presidenten raskt
skulle ligga om kursen i internationella frdgor pa ett sitt som
skulle uppfattas som att han inte sétter "America first”.

Med Biden har dock USA fitt en president som inte kom-
mer att twittra ilsket om att amerikanska rapartister bor slap-
pas ur svenska hdkten, och inte heller ldr hitta pd historier
om upplopp i svenska fororter som inte intriffat. En oberdk-
nelig befdlhavare ersdtts av en mer forutsidgbar. Relationerna
mellan de bada linderna kan darfér komma att utvecklas mer
stabilt framdver. Samtidigt gdr inte tiden att vrida tillbaka.
Presidentvalet 2020 var inte ett 6desval framst for att Biden
till sist vann 6ver Trump, utan for att valet blev den definitiva
bekriftelsen pa hur splittrat och polariserat varldens maktiga
land har blivit. Konsekvenserna av den utvecklingen kan
pa sikt visa sig mer betydelsefulla for omvarlden dn vilken
namnskylt som sitter utanfér Ovala rummet.
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Demokratins dodgravare

Det finns dagar man minns med en sdrskild tydlighet. Den

9 november 2016 ir en av dem. I Stockholm f6ll en tung sno
och Donald Trump hade chockerat virlden med att under
natten vinna det amerikanska presidentvalet. I Moskva firade
man pd Roda torget efter ett sillsynt lyckat forsok att paverka
valutgdngen via sociala medier. I Europa var man djupt orolig.
Under valkampanjen hade Trump gjort klart att han inte

var sdrskilt intresserad av Europa och tankte sdtta USA forst.
Manga amerikaner uttryckte sin fortvivlan 6ver att landet
valt att ge det hogsta dmbetet till en man som dgnat sig at
‘pussy grabbing’, offentligen hanat funktionshindrade och
uttryckt en oférblommerad rasism. Forskare oroade sig for
vad som hdnder ndr en vetenskapsfornekare tar over Vita
huset. Personligen kidnde jag skriack. Trump stod for allt det
jag uppfattade som ett hot mot demokratin och ménniskans
formaga att hoja sig 6ver ett brutalt naturtillstdnd: irrationel-
la kdnsloutspel, forakt for kunskap, en gransloshet nir det
gdller 16gnen och en total oférmaga att se saker fran andra
madnniskors perspektiv. Ligg dartill den patologiska narcissis-
men och en bottenlds lingtan efter att segra och bli hyllad.
Jag sdg framfor mig en autokrat i vardande.

Vi trostades av tanken att den amerikanska demokratin ar
utformad just for att forhindra att en ledare med dessa egen-
skaper tar ¢ver nationen. Genom att skilja pa den verkstéllan-
de, lagstiftande och domande makten ville landets grundare
forsakra sig om att en president med autokratisk liggning
alltid skulle ha en begrdnsad makt. Systemet har testats till
sin bristningsgrdans under Trumps tid. Mdnga bedémare anser
att hans vdgran att f6lja de normer som omger dmbetet,
och republikanernas vilja att lata det ske, medfor att den
amerikanska demokratin inte skulle klara fyra ar till av hans
styre. Nu, efter 2020 ars val, stresstestas systemet maximalt.
Vi vet dnnu inte om det bdr eller brister.

Valresultatet blev precis pa det vis som hade beskrivits
som ett mardromsscenario for den amerikanska demokratin:
Biden vinner med mycket sma marginaler och han vinner
forst ndgra dagar efter valet da alla postroster rdknats. Detta
var en trolig utgang givet att de demokratiska viljarna i
betydligt hogre grad postrostar dn de republikanska. Det
var ocksd en trolig utgang givet att de stater dir man kunde
forvanta sig minsta moéjliga marginaler (Michigan, Wisconsin
och Pennsylvania) dr stater dar den republikanska ledningen
bestdmt att postrosterna inte far borja rdknas fore valdagen.
Och det ér ett mardromsscenario eftersom Trump i snart ett
halvar spridit 16gnen att postroster tilldter valfusk och gjort
klart att han kanske inte kommer att acceptera valresultatet.
Redan under valnatten hdvdar han mycket riktigt att Demo-

kraterna forsoker stjdla hans seger och dagarna efterat sprider

han desinformation om valprocessen — desinformation som
snabbt far stor spridning pa sociala medier. Nar detta skrivs
har han dnnu inte erként sig besegrad. Vad vérre &r, ledande
republikaner uppmuntrar honom att inte gora det.

Frdgan stdlls ibland vad sanning och rationalitet har med
demokratin att gora. Demokrati handlar vdl om folkstyre, om
vad méanniskor vill, och inte om kunskap? Det dr en fraga vil
vard att reflektera 6ver och ett sitt att gora det dr betrakta de
skador Trump dsamkat den amerikanska demokratin pa bara
fyra ar. Det stimmer forstds att demokratin vilar pa tanken
att folkviljan avgor, men vad man vill dr inte oberoende av
vad man tror om vérlden. Den moderna demokratin, med
rotter i upplysningen, bygger ocksa pd idén att folkstyret
forutsatter kunskap av olika slag. Som medborgare behover
vi till exempel kunskap om vad ett politiskt parti (eller en
president) verkligen star for, kunskap om den forda politik-
en (sd vi kan halla vara politiker ansvariga) och grund-
laggande kunskap om sambhalle och vetenskap. Uppbackad
av en armada av propagandamakare har Trump systematiskt
dgnat sig at att forhindra att véljarna far den kunskap som
behovs. Antingen genom direkta logner (6ver 25 000 sedan
han tilltradde) eller genom att pa olika sdtt férsoka under-
minera manniskors tillit till vetenskap och seridsa medier,
bla. genom att sprida bisarra konspirationsteorier och utmala
medierna som folkets fiende.

Skadligast av allt ar hur han har anvént sig av kdnsloladdad
retorik och desinformation for att pa populistiskt vis maxi-
mera antagonismen och utmala den andra sidan som moral-
iskt rutten — inte som en politisk meningsmotstdndare utan
som en fiende som till varje pris maste bekdmpas och vars
ansprak pd makten aldrig kan vara legitimt. Den kénslo-
mdssiga polarisering detta medfort utgor ett hot mot ett av
demokratins fundament: tanken att vi, trots olika intresse-
och virdekonflikter, maste lyssna pa varandra och hitta
kompromisser. Trumps pédstdende att Demokraterna dgnar sig
at valfusk ar en fortsdttning pd detta narrativ. Risken ar stor
att han ddrmed lyckas underminera en av de fa 6vertygelser
som fortfarande forenar de amerikanska viljarna, tron pa det
demokratiska systemet.

Trump har lange forutskickat att valet ska avgoras i dom-
stolarna. Hittills har hans juristers forsok avvisats eftersom de
inte lyckats presentera minsta lilla evidens for valfusk. Utan
sanningen dér demokratin.
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Desinformation, motiverat politiskt
tankande och vagen till ofrihet

Efter det amerikanska presidentvalet 2016 slidpptes en rad
bocker som varnade for att demokratin dr mer utsatt dn
manga inser. En av de viktigaste var "How democracies die”
av statsvetarna Steven Levitsky och Daniel Ziblatt. I den visar
de att det frimsta nutida hotet mot demokratin inte — som
madnga tycks tro — utgors av statskupper eller av politiker som
Oppet sager sig vilja avskaffa demokratin. Istdllet utgors det av
auktoritdra populister som framstéller sig som demokratiska
och blir valda i demokratiska val, men som vid makten dgnar
sig at att underminera de institutioner och normer som utgor
demokratins fundament.

Ett av flera exempel som tydligt illustrerar detta 4r USA
under Donald Trump. Under hela sin tid som president har
han dgnat sig at att bland annat systematiskt attackera de fria
och oberoende medierna, politisera dven de delar av stats-
apparaten som ska vara politiskt oberoende, underminera
rdttssdkerheten, och utmala motstdndare som illegitima och
korrupta fiender.

Anda sedan han férsta gingen kandiderade till president
har han ocksa systematiskt underminerat sanningen genom
att dterkommande anvinda sig av 16gnaktiga, missvisande
och felaktiga pastaenden som vapen i den politiska kommuni-
kationen. Aldrig forr har en amerikansk president ljugit lika
mycket. Talande ar att han mellan tilltradet som president
och fram till republikanernas partikonvent i augusti 2020
gjorde fler an 22 000 16gnaktiga, missvisande eller felaktiga
pastdenden. Det motsvarar ndstan 17 sidana pastdenden per
dag, ar ut och ar in. Over tid eskalerade dessutom frekvensen.
Medan han gjorde i snitt 6 felaktiga pastdenden per dag under
2017 var motsvarande siffra 16 under 2018 och 22 under 2019.
Under den sista manaden fore valdagen 2020 var Trump uppe
irunt 50 felaktiga pastdenden per dag.

Medan en del av dessa kan betraktas som triviala dr andra
betydligt allvarligare. Dit hor 16gnerna att den amerikanska
ekonomin dr den bésta i landets historia (upprepad dver
400 ganger), att muren mot Mexico haller pa att byggas
(upprepad 6ver 250 ganger), att han har genomfort den stors-
ta skattesankningen i historien (upprepad ¢ver 200 ganger),
och dterkommande konspirationsteoretiska resonemang.

Till de allvarligare 16gnerna hor ocksd de dterkommande
pdstdendena om att rostfusket ar utbrett och — efter valdagen
- att han vunnit presidentvalet trots att Joe Biden vann bade
flest roster och flest elektorsroster. Aldrig forr har en ameri-
kansk president vigrat att acceptera valresultatet, och sddana
logner riskerar att kraftigt underminera fortroendet for val-
processerna och valets legitimitet. Foga forvanande ar det nu
manga som hévdar att valsegern har stulits frdn Trump.

Trots detta ar det allvarligaste kanske inte Trumps felaktiga
pdstdenden och logner i sig, utan att sa fd inom det republi-
kanska etablissemanget har velat eller vagat sdga ifran och att
sd mdnga anhdngare antingen tror pa honom eller vdljer att
stodja honom trots alla hans l6gner. Det illustrerar en annan

fara som Levitsky och Ziblatt lyfter fram, ndmligen att manga
inte ser Trumps agerande for vad det 4r - ett aktivt och mal-
medvetet underminerande av demokratin. Darfér protesterar
de inte, och dirmed mojliggor de for auktoritira populister
att fortsdtta forsvaga demokratin till dess att landet i vdrsta
fall inte ldngre kan ridknas som demokratiskt.

Talande i det ssammanhanget dr att en amerikansk opinions-
undersokning som gjordes 2007 visade att 71 procent av
republikanerna och 70 procent av demokraterna ansag att det
var “extremt viktigt” for en presidentkandidat att vara arlig.
Nér samma fraga stilldes igen under 2018 ansdg 70 procent av
demokraterna fortfarande att detta var extremt viktigt, men
bland republikanerna hade andelen fallit till 49 procent.

Detta illustrerar hur béjliga manga manniskors principer
kan vara och att lojaliteten till sitt parti eller sin kandidat foér
madanga minniskor ar viktigare dn att halla fast vid principer
ddr det inte borde finnas ndgon partipolitisk polarisering. Det
gdller bdde medborgare och politiker. Fallet Trump illus-
trerar ocksa de vdlkdnda psykologiska fenomen som kallas
konfirmationsbias och motiverat tinkande. Vad de innebdr ar
att ménniskor, sdrskilt de som &r starkt engagerade i en fraga,
har en tendens att soka sig till, uppmdarksamma, och tro pa
fakta och argument som stédjer den verklighetsuppfattning
eller dsikt man redan har. Vem som sdger ndgot blir viktigare
dn vad som ségs, vilka medier som rapporterar nagot far storre
betydelse for vad man tror pa dn hur sann och faktabaserad
rapporteringen dr, och istéllet for att anpassa dsikterna till
fakta véljer man fakta for att passa dsikterna. Kunskap och
kunskapssokande ersdtts av kunskapsresistens.

Samtidigt forlorar den politiska debatten en stor del av sin
demokratiska mening om eller ndr den genomsyras av loégner,
felaktiga pastdenden och konspirationsteorier och nir folk
féster storre vikt vid vem som pdstar vad dn vad oberoende
fakta visar. Ddrmed utgoér desinformation, motiverat politiskt
tdnkande och kunskapsresistens centrala bestandsdelar av
vagen till ofrihet.

I det amerikanska presidentvalet 2020 forlorade visserli-
gen Trump, men trots alla 16gner, felaktiga pastdenden och
skandaler han har varit inblandad i valde 6ver 70 miljoner
amerikaner att rosta pd honom. Det visar att jordmanen finns
for att han ska fd efterfoljare. Den auktoritdra populism som
Trump utgor en del av och ger uttryck for lever vidare, och
fortsdatter dirmed att utgora ett hot mot demokratin i saval
USA som i andra ldnder.
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Ett kunskapsforakt utan motstycke

Att behovet av oberoende vetenskap och bred kunskap skulle
vara i fokus i ett amerikanskt presidentval var svart att fore-
stélla sig for tio dr sedan. Det &r inte fragor som det brukar
rida oenighet om. Anda har just vetenskapen, dess roll och
foretrddare dominerat mycket av valet 2020.

Det forsta den valde presidenten Joe Biden gjorde var att
tillsidtta en expertgrupp for att bekdmpa Coronapandemin,
en expertgrupp dar vetenskaplig kunskap och lang erfarenhet
dominerar bland de tolv ledamoterna. Beslutet speglar den
totala avsaknaden av expertis i den sittande presidentens
forhallande till pandemin, som istdllet karaktdriserats av
individualism, positivt énsketdnkande och ett personligt
forhallande till sanningen. Nér han inte gillat vad han har fitt
hora fran sina medarbetare och experter har han avskedat
dem.

Poidngen dr inte att man inte kan dra olika slutsatser av
ett visst kunskapsldge, det mdste politiska ledare gora for att
kunna handla. Kunskapslaget kring Coronaviruset forandras
dessutom; vi ldr oss hela tiden mer om viruset ju fler som
smittas, tillfrisknar och dor och médngden publicerade studier
i olika stadier av granskning dr extremt hog. I manga ldnder
har detta inneburit ett storre intresse for vetenskap i samhil-
let och en dkad forstaelse for betydelsen av att lata experter
ta fram underlag for politiskt agerande i en frdga som dr sa
svdr och komplex som en pandemi.

I USA har istdllet den sittande presidenten och hans
administration visat ett kunskapsforakt som férmodligen
inte har sin motsvarighet i modern tid i USA. Allmédnheten
har fétt erfara hur han skiftat i sin beddmning av viruset,
foreslagit behandlingar som inte har nagon evidens och
sagt emot sina experter utan att ha beldgg. Han har dven i
handling gatt emot sina egna myndigheter genom att vigra
béra det munskydd som experterna rekommenderat, fortsitta
att samla stora skaror manniskor och dven privat mojliggjort
spridningen av viruset bland Vita husets tjdnstemaén, politiker
och andra personer med nyckelfunktioner. Listan kan goras
dnnu lidngre.

P4 mdnga sdtt ar inte vetenskapens position i det ameri-
kanska samhdllet annorlunda dn i andra likvédrdiga linder.

En stor andel av virldens hogst rankade universitet ligger i
USA och landet far regelbundet nobelpris i alla &mnen. Enligt
Pew Research Centre har 77 procent av amerikanerna stort
eller ndgot fortroende for vetenskapspersoner, medan andel-
en dr 79 i Storbritannien, 80 i Spanien och 90 i Sverige, som
ligger hogst. Siffrorna ligger ndra varandra, men den stora
skillnaden ar att i USA ar fortroendet for vetenskap och veten-
skapspersoner politiskt fargat i mycket hogre grad: demokra-
ter har hogt fortroende for forskning, republikaner har lagt.

Den sittande presidenten har genomgdende under sina
fyra ar underminerat vetenskaplig kunskap pa en rad
omraden. Ibland har han inte lyckats, som nir kongressen
stoppade forsoket att skdra ner pa finansieringen av den ame-

rikanska motsvarigheten till Naturvardsverket (EPA) med 6ver
30 procent forsta dret. Men den chef han tillsatte gjorde dnda
stor skada, myndigheten forlorade manga medarbetare, och
de som fanns kvar forlorade inflytande. Agerandet har sint
tydliga signaler om hur 1dgt han vdrderar kunskap i miljé- och
klimatfragorna, och det har dven varit tydligt i valrérelsen.

Fore Corona var just miljo- och klimatarbetet det omrade
dar kunskapsforaktet var mest framtradande hos den sittande
administration. I USA anser majoriteten att regeringen gor for
lite for att minska effekterna av klimatférandringarna, men
samtidigt finns det en lang historia av framgangsrik klimat-
fornekelse. Att den nyutnimnda domaren i hogsta domstolen,
Amy Coney Barrett, pd Kamala Harris frdga om klimatféridnd-
ringarna svarade att hon inte tdnkte diskutera sina asikter dr
talande. Bland férnekare dr detta en vanlig tanke. Den tidiga-
re rddgivaren till Nixon, senatorn Daniel Patrick Moynihan,
som lar ha sagt att "var och en har ritt till sina egna asikter
men inte sina egna fakta”, skulle ha opponerat sig.

Nér USA deklarerade att man skulle dra sig ur Parisavtalet
ansdg manga att det vore ett svart avbriack i de internationella
ansatserna att forsoka begrdnsa de globala klimatférdndring-
arna. Avtalet i sig dr inte en vetenskaplig produkt, men det
vilar pa forstdelsen av klimatférandringarna som verkliga och
akuta. Att dra sig ur blev darfor ocksa ett underkdnnande av
en varldsbild som majoriteten av virldens nationer numera
delar. Bidens 16fte om att dterintrdda i Parisavtalet blev folj-
aktligen ocksa det ett 16fte om ett byte av virldsbild och ett
aterintrdde i en internationell gemenskap.

Foretrddare for forskning och utbildning i USA drar en
lattnadens suck efter Bidens vinst. Vetenskapssamhdllet stod
ndra nog enigt i opposition mot den sittande presidenten. Det
innebdr att dven pd detta omrdde, som pd sd manga andra,
sd vinner Biden enbart pd att inte vara sin motstdndare. Han
behover inte gora mycket for att det ska uppfattas som en
stor forandring.

Vetenskapssamhillet stir redo att ge honom rdd. Det géller
dven i frdgor som har att géra med hur man ska forstd och
arbeta med klyftorna i det amerikanska samhéllet och de
diametralt olika verklighetsbilder som drar isdr landet.

Dessa rdd kommer ocksd att gd isdr, och det ar i sin ordning.
Karakteristiskt for en demokrati dr ett offentligt samtal som
bygger pa respekt for samhaillsbarande institutioner och dar
debatter kan foras pa saklig grund. Det verkar som om den
amerikanska demokratin har klarat sig trots det hdrda tryck
den utsatts for. Fler dn forskare kan dra en ldttnadens suck.
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Presidentvalet 2020 och problemen
I den amerikanska demokratin

Resultatet av presidentvalet i USA 2020, med seger for
Demokraten Joe Biden, har hélsats med stor glidje av manga
manniskor och inte minst i Europa. Det finns dock stora
problem i USA:s demokrati. Denna text skall handla om ett av
de storsta. Detta problem kan skrivas Donald J. Trump, hans
agerande som president och den reaktion som denna har
mott fran néstan alla Republikanska politiker i kongressen
under Trumps fyradriga presidentperiod. Nedan preciseras
denna problematik i fem punkter.

For det forsta har Donald Trump dnda sedan han kom ned
for rulltrappan i Trump Tower i juni 2015 byggt avgdrande
delar av sitt agerande pa rena logner. Man behover inte tro pa
Washington Posts sammanstdllning att det har varit sd mycket
som mer dn 20 000 16gner och vilseledande pdstdenden for
att inse att presidenten inte baserar sitt agerande pa att tala
sanning till den amerikanska viljarkdren.

For det andra har Donald Trump inte respekterat legiti-
miteten hos sina Demokratiska motstdndare. Detta géiller
bland annat hans motstdndare i 2016 drs presidentval, Hillary
Clinton, och den nuvarande guvernoéren i delstaten Michigan,
Gretchen Whitmer. I bdda fallen har Trump accepterat, om
inte direkt uppmuntrat, hur hans anhédngare skrikit lock her up
om bland annat dessa politiker. Vad giller Guvernér Whit-
mer hade det innan Trump tolererade dessa forfarliga rop pa
sina valméten avsldjats att FBI upptickt en konspiration mot
henne som innebar planer pa att kidnappa och kanske rentav
doéda henne.

For det tredje har Donald Trump behandlat pressen och
andra media pd ett sdtt som inte borde vara acceptabelt i en
demokrati. Han har upprepade ganger kallat media som ar
kritiska mot honom fake news och hdvdat att dessa media ar
enemies of the people — folkets fiender. Denna typ av yttranden
anvandes av den italienske fascistledaren Benito Mussolini un-
der 1920- och 1930-talet for att demonisera pressen och for att
pa sikt gora det mojligt fér honom att ta kontroll dver media.

For det fjarde har Donald Trump vid flera tillfdllen upp-
muntrat till vdldsanvindning mot dem som motsdtter sig,
eller protesterar mot, hans politik och hans agerande. Allra
tydligast har denna tendens visat sig vid en del valmoten dar
Trump uppmuntrat sina anhéngare att sla till motdemon-
stranter, eller, i ndgot fall, lovat att betala béterna om nagon
av hans sympatisorer sldr till en Trumpmotstandare.

For det femte har Donald Trump, bdde fére genomfor-
andet av sjdlva presidentvalet och efter det att huvuddelen
av rakningen avslutats och de flesta medierna konstaterat
att Joe Biden blir nasta president forklarat att han inte litar
pd valresultatet och att han inte accepterar att han forlorat
presidentvalet. Detta agerande ifrdgasitter en av de absoluta
karnfunktionerna i en demokrati, valprocessen, valrakning-
en och alla relevanta aktorers skyldighet att acceptera dessa
processer, om det inte finns substantiella och allmént erkdnda
felaktigheter i valprocessen. Nar detta skrives en vecka efter

presidentvalet finns inga beldgg for att dylika felaktigheter
intréffat.

Det finns alltsd skal att ifrdgasdtta om Donald Trumps
beteende som president har uppfyllt rimliga demokratiska
normer. Samtidigt kan vi konstatera att mer dn 71 miljoner
amerikaner har lagt sin rost pa en president som beter sig
pa det nyss beskrivna sédttet. Hur kan vi dé forklara det hoga
rostetalet for Trump? En forklaring till att ett beteende som
bryter mot demokratiska normer far sa starkt véljarstod ligger
rimligen i manga medborgares brist pa tillit till det amerikan-
ska regeringsmaskineriet. Det finns en dterkommande fraga
bland opinionsundersokningarna som lyder: “tror du att de
federala myndigheterna oftast gér det som dr ratt?” I slutet
av 1950-talet svarade mer dn 70 procent av de tillfragade ”ja”
pa den frdgan, medan motsvarande siffra 2017 var 18 procent.
Det politiska systemets formadga att leverera ifragasatts med
andra ord av en 6vervdldigande majoritet i dagens USA. En
annan forklaring till varfor en politiker kan bete sig som
Donald Trump och dnda behdlla sitt stod fran stora delar av
valmanskdren ligger med all sannolikhet i den 6kande
polariseringen i det amerikanska samhdllet mer generellt,
och inom politiken i synnerhet. Antingen stoder en ameri-
kansk medborgare Demokraterna eller ocksa Republikanerna
och det finns egentligen ingen grazon diremellan. Tidigare
i amerikansk politik fanns det gott om tillfdllen da det blev
politiska kompromisser éver partigrdnserna, till exempel
i kongressen. Men fran 1990-talet och framat har dessa kom-
promisser successivt forsvunnit. Savil de federala politikerna
som deras vdljare betraktar snarast sina motstdndare i det
andra partiet som omgjliga att kompromissa med, ndrmast
onda.

I ett sddant politiskt klimat dir mdnga medborgare inte
litar pa att det demokratiska systemet formar att handla gott
och effektivt och ocksa tror att deras politiska motstandare
ar ondsinta fiender, dar far en normbrytande politiker som
Donald Trump ldttare stod av manga méanniskor. Det finns
risker for USA:s framtida demokrati med en utveckling dér
alltfler politiska normer bryts och dar den politiska motstand-
aren betraktas som en fiende som maste besegras med vilka
medel som helst. Det som pdgar i USA da denna text avslutas
- med en president som végrar acceptera utslaget av ett tyd-
ligt resultat i presidentvalet — dr inte dgnat att 6ka fortroendet
for landets framtida demokratiska utveckling.
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Trump, polarisering och falska nyheter

Trump-kampanjens ifrdgasédttande av rostrakningen i vissa
nyckelstater dagarna omedelbart efter valdagen har getts stort
medieutrymme, i USA sdvdl som i Sverige. Donald Trump
twittrar om fusk, om att rostrakningen ska stoppas samt —
efter att nyhetsjdttar som CNN och till och med Fox News
utropat Joe Biden till segrare — att det inte dr "lamestream”
-media som avgor vem som har vunnit. Trumps antagonistiska
forhallningssatt till nyhetsmedier ar saklart inte ndgon nyhet
och konsekvent under de senaste fyra dren har ord som falska
nyheter och alternativa fakta anvints och diskuterats av kriti-
ker, journalister, politiker, forskare och ménniskor i allmén-
het. Som en konsekvens av detta har vi sett en intensifierad
diskussion om mediekunnighet och kéllkritik, med hojda
roster fran olika hall som med goda intentioner argumenterar
for skeptiska forhdllningssétt och kritiskt tdnkande, kallkri-
tik och bildning. Att forsta vilka kéllor man ska tro pa ir en
grundsats for medie- och informationskunnighet, men vilka
blir egentligen konsekvenserna nir vad som anses falskt eller
inte anvands for att propagera mot politiska motstdndare
eller etablerade institutioner samtidigt som mediekunnighets-
ivrare sdger at oss att ifragasdtta allt?

Trumps systematiska attacker mot mainstream-media bor
forstds som en del av en bredare trend dar ifrdgasittanden av
traditionella medieinstitutioner samsas med 6kad spridning
av information och en intensiv politisk polarisering. Det hér
ar inte unikt for USA. Det ar darfor heller inte en slump att
Trumps mediestrategi har funnit gehor hos sa manga véljare,
2016 sdvdl som 2020. Det politiska klimatet och det rddande
medielandskapet tilldter, eller till och med uppmuntrar, en
polariserande figur som Trump eftersom polariseringen ar
en del av systemet. Det dr varken konstigt att Fox News har
skanderat falska nyheter i kor med presidenten eller att CNN:s
nyhetsankare Van Jones kan grata av lycka under sdndning
efter beskedet om att Biden vann valet. Limpligt nog utbrast
han ocksd att "Sanning spelar roll!” Trumps uttalanden i tal
och pé Twitter sedan valet har ocksd snabbt bemétts som
falska av nyhetsmedier, och dven Twitter har flaggat president-
ens tweets som innehallande obekrdftade och potentiellt
vilseledande uppgifter. Aven i det senaste avsnittet av den
satiriska talkshowen Last Week Tonight with John Oliver 4gnas
vdsentlig tid at att stdmpla Trump-kampanjens forsok att
bevisa att fuska har férekommit som vilande pd falska grund-
er. Falskhetsargumentet gdr alltsd t bada hallen, vilket visar
pa att vad som dr sant och falskt ar en frdga om retorik och
makt snarare dn om faktas giltighet.

Aven om inte Trump dr ensam ansvarig for en utveckling
dédr mediekdllor ses med allt mer skepsis sd har onekligen
situationen forvarrats under de senaste fyra dren. Medie- och
teknologiforskaren Danah Boyd menar att detta, i kombina-
tion med en kultur ddr personligt ansvar och individualism ar
centrala ledord, skapar stora problem. Om media rapporterar
om ndgonting och du inte litar pd media, skriver hon, sd ir

det ditt ansvar att ifrdgasdtta deras auktoritet, att tvivla pa
den information som erbjuds. En annan faktor som spelar
in har dr att manniskor tenderar att tro pa information
som bekriftar deras egna dsikter och perspektiv. Faktum &r,
menar Boyd, att om du presenterar information som gar mot
nagons overtygelser sa befédster de sin position snarare dn att
integrera den nya kunskapen i sin férstdelse. Den politiska
polariseringen i USA idag forvirras av det har och har gjorts
extremt synlig under valrorelsen 2020. Trumps supportrar
malas upp som dumma och bakdtstravande av liberaler, som
i den givna motaktionen beskrivs som nedvarderande och att
de gar medieelitens drenden.

Sd, hur kan man fa bukt med de hir problemen? Det
ar stora samhaéllsproblem vi pratar om, och definitivt inte
isolerade till USA. Medieforskaren Melissa Zimdars menar att
falska nyheter ar en del av ett komplext problem som involve-
rar produktion, distribution och mottagande av information,
men de dterkommande l6sningarna pa falska nyheter sitter
mottagandet och individen i fokus. Det ar individens uppgift
att vara mediekunnig och kéllkritisk, men om vi i férsta hand
bara tror pa information som bekréftar vira egna forestdll-
ningar sa faller den l6sningen ganska fort. Jag haller med
Boyd ndr hon hdvdar ett det krévs en kulturell férandring av
hur vi ser pd information, och dd mdste ocksd en stor del av
ansvaret ldggas hos etablerade institutioner som skolor och
nyhetsmedier, pd medieforetag som Twitter och Facebook och
slutligen forstas hos politiker som Trump och nu &ven nasta
president Joe Biden.
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Hur politisk desinformation splittrar USA

Det har varit ndgra omtumlande dagar. Ndr detta skrivs lite
mindre dn en vecka efter det amerikanska valet 2020 star ett
antal saker klara. Joe Biden kommer i januari 2021 installeras
som USA:s nésta president. Donald Trump sallar sig till en
liten skara amerikanska statséverhuvuden som misslyckats
med att bli omvalda efter fyra ar. Vidare vet vi att engage-
manget pa bada sidor av det politiska spektrumet i USA denna
gang var rekordhogt.. USA dr hosten 2020 ett djupt splittrat
land. En del av detta beror pd den politik som forts de senaste
fyra aren men en hel del beror ocksé pa den stora mangd
falsk information som spridits online under flera ars tid,
ndgot som satt djupa spar i den amerikanska védljarkdren.

Under 2020 har USA:s befolkning 6verskoéljts av desinfor-
mation. Exakt hur mycket propaganda som forekommit ar
dock omdjligt att faststélla eftersom den kommer fran olika
héll. En del paverkansforsok utfors av frimmande stater som
forsoker underminera fortroendet for det amerikanska val-
systemet. Precis som i valet 2016 ligger Ryssland bakom en del
av dessa anstrangningar. Under 2020 har ocksd Iran forsékt
splittra den amerikanska viljarkdren. Exempelvis kunde
amerikanska underrittelsetjanster visa att Iran 1dg bakom
hotfulla mail som skickats till demokratiska véljare i Florida
och som verkade komma frdn hogerextrema Proud Boys. En
stor del av den desinformation som sprids kommer dock fran
inhemska aktorer som sdkerhetstjinsterna inte spdrar. Veck-
orna innan valet uppgav amerikanska National Public Radio
att falsk information fran dessa aktorer “svimmar 6ver”,
framfor allt i de stater som traditionellt avgdr presidentvalet.
Den storste spridaren av desinformation infér det amerikan-
ska valet 2020 har dock varit USA:s 45:e president Donald
Trump. Genom sitt twitterkonto har presidenten regelbundet
sdtt tvivel angdende framfor allt postrostande, ndgot som
sedan spridits av andra republikanska politiker, robotar,
féljare och medier.

Propaganda och desinformation i sociala medier kan ha
en effekt pa viljare via ett antal olika mekanismer. I fallet
Donald Trump kan en genomsnittlig amerikansk véljare bli
paverkad genom maédnniskans inneboende tilltro till auktorite-
ter. I drtionden har psykologer visat att personer i auktoritets-
stallning har littare att paverka manniskor 4n gemene man.
For manniskor i till exempel Sverige som misstror Donald
Trump kan det vara svart att forsta att nagon skulle tro pa
ndgot som presidenten sdger. Dock skall man halla i dtan-
ke att det i den amerikanska vdljarkdren finns manga som
forhaller sig mer neutrala till Donald Trump och fér dem kan
information frdn den hogsta auktoriteten av alla, presidenten,
fortfarande véiga tungt.

Sedan ar det ocksa viktigt att hdlla i minnet att alla inte far
sin information direkt frdn presidentens twitterkonto. En stor
del av den propaganda som vdljare utsitts for kommer fran
andra ménniskor inom deras sociala nidtverk, médnniskor som
dessa viljare ofta gillar och har en hel del gemensamt med.

Detta dr viktigt eftersom vi som médnniskor ofta sdtter hogre
tilltro till information fran just ménniskor som ar lika oss och
som vi har relationer till. Vi anvdnder ofta dessa médnniskors
asikter som en mental genvag och guide for hur vi bor agera.
Detta for att fa social acceptans och for att slippa sdtta oss in i
all nédvindig information sjdlva.

Ofta dr dock inte desinformationen dmnad att fa
madnniskor att tro pd alla de pdstdenden som sprids. Ofta ar
dess mal att helt enkelt drdnka nyhetsflodet i en flod av tvivel-
aktigt brus vilket far ldsaren att tvivla pd all information hen
laser. Om ldsaren skoljs 6ver av sd mycket falsk information
att denne borjar tvivla pa allt ar det litt att detta tvivel dven
spiller over pa mer objektiv rapportering av nyheterna, varpa
det inte spelar sa stor roll hur mycket skadliga nyhetsartiklar
om exempelvis en presidents agerande allmdnheten far lésa.
En stor del av denna allmdnhet kommer inte tro pd dem i alla
fall.

Sa hur kan man da motverka desinformationen? Inom
nyhetsmedia rekommenderas ibland sa kallad "sandwich-
rapportering”. For att undvika att man sprider falska budskap
ytterligare genom att rapportera om dem bakar man in dem
i motargument bade fore och efter den desinformation man
berdttar om. I sociala medier har de stora plattformarna for-
sokt motverka desinformation genom framst anvindandet av
varningsflaggor som pdpekar att informationen kan vara falsk
samt ldnkar till andra faktakéllor. Forskning visar att framfoér
allt det senare kan vara effektivt som motmedel. Dock visar
forskning som jag har gjort tillsammans med en kollega pa
Handelshogskolan att desinformation kan paverka méanniskor
dven om de vet att informationen i fraga ar falsk. I tva studier
lat vi manniskor fa ldsa en artikel som valdsamt dverdrev
mordstatistiken i en svensk stad. Alla som deltog fick tydligt
veta att artikeln de lédste var en falsk nyhet. Darefter fick de
skatta hur manga mord som faktiskt begicks i staden i fraga
under ett ar. Deras svar jamfordes med en kontrollgrupp
som inte fatt ldsa ndgonting alls. Gruppen som lést den falska
artikeln (som de visste var falsk) uppskattade dnda att det
begicks ndstan dubbelt sd mdnga mord i staden som kontroll-
gruppen.

Var slutsats av dessa studier var att desinformation maste
stoppas innan den sprids till allmdnheten. Om den far sprid-
ning paverkar den ldsarna oavsett de motmedel som sdtts in.
Har ligger mycket ansvar pa sdvdl de stora teknikféretagen
som pa lagstiftare i olika ldnder. I fallet USA pagér just nu
kongressforhor for att utreda problemets omfattning och
undersoka eventuella nya lagar som skall stiftas.

Fragan ar dock om ett delat USA kan enas om lagar som
kan minska splittringen eller om starka krafter beslutar att
polariseringen trots allt gynnar dem politiskt.
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Presidentens tweets

| We are up BIG, but they are trying to STEAL the |
Election. We will never let them do it. Votes cannot be
| cast after the Polls are closed! |

—sociala medier som ett tveeggat svard

Under de senaste fyra dren har anviandningen av sociala
medier i daglig politik och i samband med valrérelsen i USA
gdtt ifran ett mojligt val av kommunikationskanal — bland
andra - till ndgot av en sjdlvklarhet. Nér ett fenomen blir en
sjdlvklarhet behover det analyseras och diskuteras.

Med de senaste dagarna och veckorna i gott minne gar det
utan éverdrift att hdvda att den sittande presidenten Donald
Trumps anvindning av Twitter engagerar. Detta i valrorelsen,
under och efter valet och sist men inte minst som en
sammanflitad del av den politiska vardagen under fyra ar.
Hur skall vi stdlla oss till detta oavsett om vi dr supportrar
eller motstdndare till den politik som bedrivs och till de bud-
skap som formuleras?

Tag den tweet som presidenten postade redan pa valnat-
ten den 4 november som exempel (se bild ovan). Har ser
vi tveklost att Twitter dr direkt. Det skapar mojlighet till
en ofiltrerad dialog mellan folkvald och véljare och till en
varldspublik. Sdsom Twitter har anvants i exemplet ovan sd ar
det dock mera dn sd. Mycken politik och opinionsbildning har
drivits via denna plattform, sdvil inrikes som utrikes sett till
exemplet USA de senaste fyra dren. Vi har som mottagare mer
eller mindre tvingats att ta stédllning till det som publiceras
och diskuteras. Under denna period har en férdndring skett
genom att traditionella medier i storre utstrackning hédnvisar
till sociala medier; vi behéver alltsé inte lingre aktivt vélja
att finnas pa de specifika plattformarna for att ta del av dess
innehdll. Det dr vl bra med 6ppenhet i grunden? Ja, men det
dr forenat med utmaningar. Exempel pd utmaningar ar sd
klart det vi redan vet om filterbubblor och digitala dsiktskor-
ridorer som ndr oss via de algoritmer som prioriterar och
speglar upp inldgg pa bland annat Twitter. Andra utmaningar
dr ocksd relaterade till den sanningshalt som rader i det som
publiceras. Hir gor det dessutom skillnad vilken roll och
position man har; med ett visst imbete féljer ansvar. Aven i
andra roller som ldsare och i sammanhanget mera marginella
anvindare sd har vi ett ansvar. Varje dag.

Vi vet sedan linge fran forskning att teknik i allmdnhet,
och digital teknik i detta fall, ar artefakter som kan laddas
med olika varden. Madnniskor utvecklar teknik, formar och
anvinder teknik for olika syften och i olika sammanhang.
Teknik och politik dr dirmed titt sammanfldtade, i tanke,

i design och i anvandning. Det amerikanska valet och den
dagliga politiken har varit synnerligen goda exempel pa detta;
goda i pedagogisk och illustrativ mening.

Gar vi bortom enskilda tweets och kvaliteten i den
kommunikation och de uppgifter som didr kommuniceras sa
handlar teknik i detta fall ocksa om vilken roll de plattformar
och kanaler som detta sker pd har, liksom vilka aktérer som
tillhandahéller dem och vilken roll de antar och tilldts ha.
Hur ska vi se pd de varningstexter som publiceras av sociala
medieforetagen som férmedlar att budskap ar pa olika sétt
vilseledande? Tar de ett redaktionellt ansvar (som tidningar

har gjort i médnga dr) eller dgnar de sig dt ndgon form av
censur? Varningstexter av detta slag ar forresten ett relativt
nytt fenomen. For just Twitter och Donald Trump uppges

att det skedde forsta gangen i maj 2020. Aterigen si gor det
skillnad for bade den som postar inldgget och for foretaget
som tillhandahaller tjinsten om den vars tweet beldggs med
varningstext dr president i USA eller ej. Det gor, ater, att
denna fraga dr storre dn en enskild tweet och dess sannings-
halt, &ven om ovanstdende tweet i sig och andra som handlar
om att sparka ministrar via Twitter kan vara foremal for djup-
are analys och diskussion. Det handlar ocksd om vilken roll
socialamedieforetag kan och bor ha i opinionsbildning, vilken
skillnad det eventuellt gor vilken plattform som anvinds vid
det aktuella tillfdllet och nar samt i vilket ssmmanhang det
sker. Vad innebdr faktagranskning i sddana fall och vad hin-
der med den politiska diskussionen om konton stings av? Om
dessutom, som i ovanstdende fall, den som star for inlidgget
som faktagranskas (och forses med varningstexten “vilse-
ledande”) dr hogst politiskt ansvarig och hotar med méjlig-
heten att via en presidentorder radikalt fordndra de legala
forutsiattningarna under vilka socialamedieforetagen lyder,

sd har vi rejdla utmaningar och en potentiellt sett ond spiral.
Allt detta blir ocksa exempel pd att teknik inte dr neutral,
utan politisk i sina forutsdttningar, i handling och sett till sina
effekter.

Anvindningen av sociala medier i politiska sammanhang
blir ddrmed ett tveeggat svdrd att hantera varsamt och med-
vetet. Ett verktyg som kan skapa en hogfrekvent dialog och
mobilisera ett stort engagemang mellan folkvalda och véljare
sett pd den positiva sidan, men ocksa ett verktyg som kan
anvandas for att just mer eller mindre ofiltrerat vilseleda, till
och med hdna meningsmotstdndare och salufoéra tveksamma
argument.

For att citera Astrid Lindgrens beskrivning av Pippi
Langstrump, vilket ocksa ibland tillskrivs Bamse, sd "Den
som dr stark mdste ocksd vara sndll”. Det giller bade foretag
som tillhandahaller plattformar och anvdndare av exempelvis
Twitter. Inte minst i rollen som president i USA sd behéver
man kunna std for sina dsikter ocksa i sociala medier och
finna sig i att dessa kommenteras och kvalitetsgranskas, utan
att avfarda dem som falska partsinlagor.

...och att vara sndll i detta fall skall inte tolkas som att vara
dumsnall, utan att vi alla har ett ansvar i att virna en god
dialog i det offentliga rum som sociala medier ir en del av.
Lt oss hoppas att kommande mandatperiod i USA kommer
att kdnnetecknas av ett mera konstruktivt diskussionsklimat
— det skulle demokratin bade i USA och i varlden i stort ma
bra av!
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USA-valet — nagra didaktiska

och retoriska reflektioner

Inom pedagogiken finns ett speciellt omrdde bendmnt didak-
tik, vilket kan oversittas till undervisningskonst. Didaktik ar
kdrnan i manga utbildningar, framfor allt i ldrarprogram.
Denna betraktelse gédllande USA-valet 2020 utgar dels ifran

en av pedagogikens grunder, ndmligen att leda ndgons ldrande,
dels ifran didaktiska aspekter. I denna text dversatt till en
politisk kontext. Med utgdngspunkt i didaktik kan en ledare
forklara hur ndgot ar beskaffat, forsoka gora det begripligt
och ge skl for en uppfattning for att hjdlpa andra att "forstd”
och bilda sig en egen standpunkt och grund for sina handling-
ar. I fallet USA-valet 2020 anknyter didaktikens grundlidggan-
de fragor till retorikens innehallsfragor. Med hjilp av didaktisk
teorikunskap och analys av handlande kan effekter av olika
insatser utvérderas, vilket dr den ambition som finns med
denna text.

De didaktiska fragorna handlar om att vara medveten
om vad man gor, varfor, ndt, var, hur och for vem. Ju bittre en
ledare medvetet kan besvara och matcha dessa fragor i olika
situationer, desto bittre kan hen leda ldrprocesser. Det giller
for sdvil individer, grupper som i forhdllande till samhéllen.
Nar det géller att analysera de didaktiska frdgorna och hur
det tvd presidentkandidaterna besvarade dem intog Trump
en flexibel position gillande exempelvis att anvinda mun-
skydd. Han dndrade sig gédllande varfor, ndr, var och av vem i
denna aktuella frga. Biden valde en motsatt strategi och holl
sin linje genom hela valrorelsen. Ledarskapets karaktéristik
framtrddde tydligt i detta exempel. I det ena fallet en strategi
att leda genom att ifrdgasitta, abrupt féorandra och negligera
rekommendationer linkade till Coronapandemin, i syfte att
kortsiktigt minska de negativa effekterna av denna pa USAs
ekonomi. I det andra fallet att leda genom att vara forebildlig
och att upplysa om, oberoende av de kortsiktiga ekonomiska
konsekvenserna, riskerna med Corona och behovet av att fol-
ja rekommendationer givna av ldkare och ansvariga myndig-
heter. Vad som gjordes bestimdes utifran virderingar av ndr,
var, varfor, hur och for vem det gjordes.

I didaktiska teoribildningar anvinds den didaktiska triang-
eln, vilken i detta fall kan exemplifieras med att utga fran
relationer mellan ledaren, medborgarna och dmnet. Rela-
tionen ledare och medborgare handlar om ledarens kinnedom
om vad som hénder i det didaktiska rummet (USA), det vill
sdga ledarens medvetenhet om interaktioner och gruppro-
cesser samt féormdagan att paverka eller handskas med dem,
exempelvis hur ledaren hanterar samarbete och konflikter
samt medvetenheten om och avsikten med sitt ledarskap.
Forhallandet mellan ledare och dmnet har att géra med ledarens
kunskaper, forstdelse for och vardering av &mnet och hur
hen kommunicerar det till medborgarna och varfor. Hit hor
ocksd ledarens sjdlvkdnnedom om sin icke-verbala kommu-
nikation samt hur ett dmnesinnehall anvands. Sambandet
dmne och medborgare innefattar &mnets uppfattade relevans,
dess yttringar och dess effekter av betydelse for medborgarna

(bdde enskilda och grupper) samt forhédllningssétt till dmnet. [
det amerikanska presidentvalet kan detta exemplifieras med
insikter, valda kommunikationsstrategier och upplevelser och
varderingar av Coronapandemin likvil som polisbrutalitet.
Styrkan i att anvdnda den didaktiska triangeln som grund for
termen didaktiskt ledarskap ligger i att triangeln faststdller
olika typer av férhallanden mellan ledare, medborgare och
dmnesinnehdll, och mojligheten i att linka samman dessa
foérhallanden.

En analys av de bdda kandidaternas nyttjande av det
didaktiska rummet visar en tydlig betoning av ledaren och
retoriken (vilket dr sjdlvklart i en valrorelse). Ofta hanvisas i
retoriksammanhang till en ledares karaktir (ethos) i genom-
forandet av det offentliga samtalet, de anforda sakskdlen i en
fraga (logos) och hur ledaren lyckas visa eller vicka kinslor
(pathos) till stod for sin argumentation. Det rdder ingen
tvekan om att de bada ledarna i dessa meningar dr varandras
motsatser. Trump har haft en valrérelse (och mandatperiod)
som utmdrker sig av stark retorik och polarisering i behand-
ling av sakfrdgor som skapat kinslor, savil for som emot
honom. Genom detta har han sékt bilden av den starke
ledaren. Biden framstdr som en ledare som sokt sakskélen,
(logos), gestaltad via fokus pa vetenskap och karaktir. Bidens
betoning av ethos, t ex via hans krav pd anstidndighet ('decen-
cy’) i det offentliga samtalet tycks mindre ha varit inriktad
pa att framsta som den starke ledaren (singularis) utan mer
att ha varit en representant for de egenskaper i ledarskapets
karaktdr som i retoriksammanhang brukar bendmnas vishet
(arete), klokhet (fronensis) och vilvilja (eunoia). En konse-
kvens av detta dar dock att styrkan i det personliga ledarskapet
inte framtrétt lika tydligt och starkt som hos motstdndaren.

I detta sammanhang var ocksa den icke-verbala kommuni-
kationen tydlig. I6gonfallande var Trumps nyttjande av rost
och intonation for att forstarka sitt budskap, men dven hans
ibland motstridiga verbala och icke-verbala signaler. Biden var
i detta sammanhang mera dterhdllsam och nyttjade inte till
fullo mojligheterna med icke-verbal kommunikation. Trump
valde en strategi som handlade mer om att via ett starkt
personligt ledarskap évertyga medborgarna om att résta pa
honom, medan Biden sokte det ldrda samtalets princip for

att upplysa medborgarna om de olika alternativen i politiken.
Sammantaget menar vi att ett framgdngsrikt ledarskap kan
inkludera flera didaktiska och retoriska aspekter for att samla
och ena viljarna dnnu béttre.
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Miljon kraver USA:s medverkan

Ar det amerikanska presidentvalet ar 2020 viktigt? Fran mitt
forskningsomrades perspektiv avgors den fragan av svaret pa
en annan fraga: Kan de stora problemen i virlden avseende
méinniskors livskvalitet och miljons tillstdnd 16sas utan USAs
medverkan? Med tanke pa hur stort och inflytelserikt USA dr
och vilka fragor som star pa spel ar svaret nej och alltsa svaret
pd den forsta fragan JA! Jag ska beskriva hur jag tinker.

Redan under 1970-talet borjade vi runt om i varlden pa
bred front forstd och acceptera att linder dr helt beroende av
varandra vad géller att 16sa alla typer av gransoverskridande
problem. P4 den tiden aktualiserades det bland annat genom
oljekriser, forsurning och det kalla kriget. Sedan dess har
den galopperande utvecklingen vad géller teknik, ekonomi,
befolkning och globalisering skapat en varld dér bade livs-
situationen fér manniskor och miljétillstandet i ndstan varje
land i virlden i &nnu hogre grad beror av andra linders
agerande - och av agerandet hos konsumenter i det globala
systemet.

Och i vissa avseenden kan man inte ens prata om granser
— for hela manniska-natur-teknik-ekonomi-systemet, eller hur
man nu vill uttrycka det, hinger samman! Individers konsum-
tion pd en plats dr kopplad till andra delar av vdrlden genom
globala vardekedjor. Och utsldpp fran industri och transport i
ett land kommer genom orsak-verkan-kedjor i natursystemet
fa bdde lokala effekter pa hélsa och milj6 men édven bidra till
forandringar i t ex det globala klimatsystemet. Pa sd sitt kan
konsumtionen i Sverige paverka en arbetare i en textilfabrik
i Bangladesh, i en gruva i Sydafrika eller vid informell ater-
vinning av elektronikskrot i Pakistan. Och utsldpp som sker i
Sverige kan bidra till brinder i Kalifornien, havsvattenhéjning
i Maldiverna, farskvattenbrist i avrinningsomradena fran
Himalayas glacidrer och hormonimiterande dmnen i sdlkott
pa Gronland. Den hér typen av kopplingar mellan produktion
och konsumtion av teknik d ena sidan och méinniskan, miljén
och samhallet & andra sidan studeras inom mitt forsknings-
omrade — miljosystemanalys — en del av filtet industriell
ekologi. Inom omrddet finns det dven forskare som tittar pa
vad det dr som gor att tekniken och industrin utvecklas och
industrin och samhaéllet stéller om.

Men tillbaka da till vad det ar som jag tycker stdr pa spel i
det amerikanska presidentvalet 2020. De tva presidentkandi-
daterna har visat sig ha helt olika syn pa nagra utgangspunk-
ter som dr helt centrala fér min forskning.

En sddan utgdngspunkt dr att de problem som man vill
kartldgga inom omradet bara kan identifieras och forstads om
man tittar pa bade harda fakta och pa manniskors intressen
och dsikter, och man mdste ha full respekt for bdda delar
men ha glasklart for sig ndr det handlar om det ena eller det
andra. Den utsuddning av grinsen mellan dessa som skett
under Trumps presidentperiod dr mycket olycklig. Till synes
ogrundade konspirationsteorier och pdhittade fakta har lyfts
fram som alternativa forklaringar och sanningar och skapat

tvivel och dimridder. Men allt &r inte tolkningsbart och det
finns kunskap som experter och vetenskapen star for som
inte kan och inte far viftas bort. Problem som man viljer att
blunda for pa grund av en politisk agenda kommer att bita en
i svansen forr eller senare. Och problem av den magnitud och
karaktdr som t ex klimatfoérandringar eller kemikalier i var
omgivning kan bli for stora och svdra att hantera om atgdrder
skjuts pa framtiden.

En annan tydlig skillnad mellan kandidaterna &r deras syn
pé landets och medborgarnas ansvar gentemot omvérlden.
Ansvars- och rattvisefragor ar grundldggande utgangspunkter
i mitt forskningsomrdde eftersom vi fokuserar pa att forsta
béde direkta konsekvenser och konsekvenser i avldgsna delar
av systemet med utgdngspunkten att bdda delarna dr viktiga.
Dérmed kan vi se hur problem flyttas mellan vérldsdelar,
mellan delar i produkters livscykler och mellan problemtyper.
Ddri ligger styrkan i den har typen av systemanalyser! Och
analyserna kan bli redskap for att virna svaga aktorer i syste-
met. Men bara om man ir intresserad av att analyserna gors
och dr villig att ta del av resultaten.

Den tredje och sista punkten jag vill ndimna ar kopplad till
de andra tva och handlar om vikten av samverkan. Mellan-
statlig samverkan blir helt nddvandig nér det handlar om att
komma till ridtta med grinsoverskridande problem. Men detta
forutsitter att man erkdnner problemens existens, att man
inser orsak-verkan-kedjorna och den granséverskridande
karaktdren, att man reagerar - antingen for att man kdnner
sig drabbad sjilv eller for att man kidnner ansvar for om-
vidrlden - samt att man har goda relationer med omvarlden
inklusive effektiva och rittvisa fora for att hantera diskus-
sioner och férhandlingar. Exempel pd sddana som nu star
pé spel i och med det amerikanska presidentvalet dr t ex
klimatférhandlingarna inom Pariséverenskommelsen, Vérlds-
hilsoorganisationens arbete med att forebygga och bekdmpa
sjukdomar och egentligen hela FN som arena for mellan-
statlig samverkan.

Det blir dédrfor knappast ndgon 6verraskning for dig som
laser att en onskvard utveckling for mitt forskningsomrades
mojlighet att bidra till en forbéttrad situation féor ménniskor
och miljo blir att Biden vinner presidentvalet och att han
dessutom kommer att lyckas {4 tillrdckligt starkt stod i kon-
gressen for att kunna driva sina fragor. Nu verkar ju Biden ha
vunnit men dven har ser vi hur Trump forsoker styra bilden
av vad som egentligen hint och samtidigt undergraver fortro-
endet for demokratin och for valsystemet. Det dterstar ocksa
att se hur sammansattningen blir i kongressen och hur sedan
arbetsklimatet blir i ett hart polariserat USA. Omvérlden
foljer detta med spdnning och oro.
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Election 2020: Myths About US Media Still Strong

... And Dangerous

It is an enduring belief that the vast majority of US media

are “liberal” or "leftist.” This is a powerful myth, used by the
political right to convince citizens that a secular, urban elite
pushes a leftist agenda on the nation via television, news-
papers and Internet. This notion wasn’t invented by Trump.
But Trump has, more than any other President, leveraged that
pre-existing distrust and taken it to new depths. As we watch
Trump openly fight democracy post-election, it is worth consi-
dering how this myth is perpetuated, even internationally.

As an American and an academic who studies the media,
I have, of course, followed Swedish media coverage of the
US elections. And, as someone invited to comment on those
elections in Swedish media, I was even part of that covera-
ge. During my consumption and participation, it struck me
that it was often taken as a fact by Swedish journalists that a
large part of the US media landscape is dominated by what is
defined as a “liberal/left” media, and that a large portion of
“mainstream media” in the US were partisan in their opposi-
tion to Trump.

This is a misleading, decontextualized position.

The attempt by Trump to undermine the US electoral
system leans heavily upon convincing his supporters that
media analysis of his attacks are "fake” because "The Media”
are a biased, leftist monolith. Legitimizing this myth only
serves the interests of those opposed to the critical analysis of
current events in the US. And, it undermines critical analysis
of all forms of power, including when Democrats hold that
power.

So, let’s start with the elephant in the room. Fox News
is the most popular news channel in the US. Fox News isn’t
the rebel outsider. It is the mainstream. In 2019, Fox was
the top-rated basic cable network in total viewers with
2.57 million: 50% higher than MSNBC and 2.5 times higher
than CNN. In 2019, Fox had its highest-rated primetime in
history, averaging 2.5 million viewers; and, the Fox News
program Hannity was the top-rated program in cable news for
the third year in a row.

But, if you think Fox is one response to an overwhelmingly
liberal/left US media ecosystem, think again. In a 2019 study
conducted by Pew, 16% of respondents said local TV news
was the “most common” place for receiving political election
news. (The percentage saying print was their most common
source? 3%.) Sinclair Broadcast Group, with 193 local
channels reaching 40% of the population, is the second-
largest local TV station owner in the US. Sinclair has earned
a reputation for aggressively pushing right-wing content.
From 2017-19, Sinclair forced its channels to air “must-run
segments,” including commentaries by former Trump senior
advisor Boris Epshteyn, which stations were required to air
9 times a week. A 2019 study in the American Political Science
Review on the impact of Sinclair purchasing local stations
concluded that such purchases resulted in, "a significant

rightward shift in the ideological slant of coverage” on those
channels.

How about radio? Of the 15 most popular talk radio shows
in the US, twelve have Conservative/Libertarian hosts, with
top shows pulling up to 15 million listeners per week. Then
there are social media. A common complaint from the politi-
cal right is that social media platforms “censor” conservative
content. Yet, in October 2020, the month before the election,
Fox News material on Facebook received 76 million “interac-
tions” (reactions, shares, comments): more than the com-
bined total for CNN, NBC, the New York Times, NPR, MSNBC,
the Washington Post and the New York Post. The far-right site
Breitbart, recognized as a steady supplier of disinformation,
received more interactions (45 million) than the total for
CNN, the New York Times and Washington Post (38 million).

The liberal/leftist media as a myth is shown in more than
just conservative ownership or content. CNN, for example,
actively cheered the occupation and destruction of Iraq led
by Republican George W. Bush. In an analysis conducted
by Pew of the news content of 52 US mainstream outlets
between 2007-2012, coverage of poverty in the US (a nation
with tens of millions living in poverty) accounted for less
than 1% of all news space. Multiple studies over the years
have shown that local and national news has emphasized
crimes committed by African-Americans, while downplaying
white or police violence. And, a 2017 study out of Harvard,
analyzing the content of mainstream outlets before the 2016
elections, found that coverage of the Clinton e-mail “scandal”
accounted for more sentences of coverage (65,000) than all
of Trump’s scandals combined (40,000). This, despite the fact
that Trump had, for example, been accused of corruption
within the Trump Foundation and Trump University, had
made Islamophobic comments and bragged about grabbing
women by their genitalia.

By repeating the “liberal” US media argument, journalists
— including in Sweden —legitimize a myth upon which
a great deal of division and disinformation is constructed.
Many outside of the US still see CNN, the New York Times and
the Washington Post as typical of US media, with Fox News as
the “outsider.” That’s a problem. Fox News is a powerhouse
in US news, while newspapers such as the New York Times and
Washington Post — yes, agenda setters for the elite — have
nowhere near the same influence among ordinary Ameri-
cans. As I have addressed, conservative influence is found in
a large portion of the US news media that shape US opinion:
such as cable television, local television, radio and online
news. And, while newspapers may endorse Democratic can-
didates or critique Trump, their coverage of US society over
the decades has been a long way from progressive, and their
influence a fraction of other media.

Ignoring this simply leads to shallow, decontextualized
analysis of US politics and society.
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Har tv-debatterna spelat ut sinroll?

Amerikanska presidentvalskampanjer brukar innehdlla tre
centrala moment, dd kandidaterna far tillfdlle att visa sig

pd styva linan. Det forsta tillféllet &r ndr de utser sina vice-
presidentkandidater, ett viktigt beslut som kriver fingertopp-
skdnsla och gott omdéme. Det andra momentet ar det stora
talet pd konventet, dd kandidaterna accepterar partiernas
nominering och det tredje deltagande i de tv-sinda debat-
terna, som numera ir stora evenemang dven i de sociala
medierna.

De forsta tv-debatterna holls 1960 mellan Richard Nixon
och John F. Kennedy, som mottes i fyra legendariska dueller.
I de tre foljande valen holls inga debatter, men fran och med
1976 aterupptogs de och har dérefter blivit stdende inslag
i valkampanjerna. Det dret tillkom dven en debatt mellan
VP-kandidaterna. Formaten har varierat genom dren fran
en ensam moderator dver en panel av utfrigare till ett mer
interaktivt town hall-format, dir dven publiken fatt tillfdlle att
stélla fragor.

I arets val var fyra debatter inplanerade, inklusive en
mellan VP-kandidaterna. Coronapandemin medfoérde emeller-
tid att den andra debatten fick stéllas in efter att president
Donald Trump hade smittats av viruset och lagts in pd sjuk-
hus. Arrangorerna i the Commission on Presidential Debates
ville dd ordna debatten digitalt, vilket Trump vigrade att ga
med pa. [ stillet framtrddde han och Joe Biden i var sin utfrag-
ning i tva olika tv-bolag.

Storst avtryck gjorde den forsta debatten mellan Trump
och Joe Biden, som sdndes den 29 september fran Cleveland,
Ohio med Fox News-journalisten Chris Wallace som ensam
moderator. Debatten var uppdelad i sex avdelningar med
pandemin, ekonomin, rasismen och Hogsta domstolen som
de tyngsta sakfrdgorna. Den senare fragan fick extra aktuali-
tet efter att en av domstolens liberala ledamoter, Ruth Bader
Ginsberg, hade avlidit kort innan debatten.

Debatten i Cleveland dr den mest kaotiska som ndgonsin
hallits i ett presidentval. Trump avbrot ideligen Biden med
invdndningar och frdgor. Han drog sig inte for att &ven avbryta
moderatorn, som efterat fick kritik for att inte ha lyckats
halla ordning pd kombattanterna. Biden drogs med av det
hetsiga tonldget och uppmanade vid ett tillfille sin motpart
att "halla kiften”. Mest uppmérksambhet vickte Trumps
védgran att pa en fraga fordoma vit makt-rérelsen i USA,
mer specifikt gruppen Proud Boys som av FBI klassats som
en extremistorganisation. Efter att ha pressats uppmanade
Trump gruppen att ”stand back and stand by”, vilket av
manga tolkades som en direkt uppmaning till medlemmarna
att gora sig redo att ta till hdrdhandskarna infor slutstriden
med motstandarna.

Cirka 73 miljoner tittare sdg debatten, vartill kommer ett
okant antal miljoner i de sociala medierna. Det ar den tredje
hogsta tittarsiffran i tv-debatternas historia efter det forsta
motet mellan Hillary Clinton och Trump 2016 (84 miljoner)

och det mellan Jimmy Carter och Ronald Reagan 1980

(80,6 miljoner). I en opinionsmatning efterat klagade hela
83 procent pa den negativa tonen i debatten, medan 17 pro-
cent ansdg den positiv. F4 tittare kan ha blivit klokare pd var
kandidaterna stod eller vad de ville gora efter en valseger.

Den avslutande debatten holls knappt tva veckor fore valet
i Nashville, Tennessee med NBC:s Kristen Welker som mode-
rator. Hon lyckades betydligt béittre med uppgiften och fick
dvervigande berém efterit. Aven denna debatt var uppdelad i

sex avdelningar med teman som covidbekdmpningen, ras-
problemet, klimatet och den nationella sikerheten. Denna
gang hade arrangoren beslutat att den ena kandidatens
mikrofon periodvis skulle vara avstingd nar den andre talade,
sd att de skulle fd tala ostort under dtminstone de inledande
svaren pd varje friga. Det medforde att debatten blev mer
traditionell och att avbrotten blev betydligt farre.

Opinionsundersokningar efter de tva debatterna visade att
de tillfragade ansag att Joe Biden klart vann bada duellerna,

i den forsta med 60 procent mot 28, i den andra med 53-39
(bada gjorda av CNN/SSRS). Antalet tv-tittare i den sista debat-
ten minskade med 10 procentenheter till cirka 63 miljoner,
delvis beroende pa att den krockade med en match i ameri-
kansk fotboll. VP-debatten mellan Mike Pence och senator
Kamala Harris, som dgde rum den 7 oktober, lockade som
jamforelse ndra 58 miljoner tittare, den ndst hogsta siffran for
en VP-debatt efter den mellan Joe Biden och Sarah Palin 2008.
Intresset kan frimst foérklaras med att den ena deltagaren var
en svart kvinna. I sak tillférde VP-debatten foga nytt. Bade
Pence och Harris upprepade sina medkandidaters talepunkter.

Trots den stora uppmadrksamhet som tv-debatterna vacker
dar det sdllan som de haft en avgérande betydelse for valut-
gangen. Endast tvad gdnger har de markbart gynnat en av
kandidaterna: John Kennedy 1960 och George W. Bush 2000. I
standardverket Presidential Debates (2008) hivdar statsvetaren
Alan Schroeder att debatterna fraimst tenderar att forstarka
redan existerande dsikter, men att de sillan far viljare att
byta parti. Den slutsatsen giller dven for valet 2020. Joe Biden
fick en kortvarig skjuts uppdt i opinionen efter den férsta
debatten, men allt tyder pa att han skulle ha vunnit valet
dven utan tv-debatterna.

Det har lidnge diskuterats om tv-debatterna spelat ut sin
roll eller om de dnnu ar virdefulla inslag i dagens polarisera-
de amerikanska politik. Sjélv tror jag att de fortfarande kan
spela en positiv roll om arrangérerna anyo tdnker igenom
uppldggen, provar olika format och ser éver debattreglerna.
Studier visar att vdljare som ser pa debatterna gynnas av det.
Ju mer véljarna kan om kandidaterna, desto littare kan de
gora sina val baserade pa kunskap och fakta. Det dr nagot att
vdrna om efter den tumultartade epoken Trump.
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Den amerikanska mardrommen

Om ndgot, sa bekréftade valresultatet i det amerikanska
presidentvalet 2020 polariseringen i USA. Den blda vdg som
manga vantat sig efter fyra ar med Donald Trump i Vita huset
uteblev. Joe Biden vann till slut visserligen elektorskollegiet
med god marginal men republikanerna vann flera andra
viktiga segrar; en formodad fortsatt senatsmajoritet, adderade
elva ytterligare ledamoéter i representanthuset, 6kade antalet
majoriteter ute i delstatskongresserna med tvd (New Hamps-
hire och Alaska) och man fick en extra guvernoérspost. Donald
Trump sjdlv fick dartill miljoner fler véljare detta ar jamfort
med 2016. Den politiska splittringen bestar saledes och nir
den juridiska kampen vil dr 6ver kommer allas blickar vara
riktade mot Joe Bidens utlovade forsok att jobba 6ver partig-
ranserna och ena landet.

Med sin ldnga erfarenhet fran senaten och som vice-
president kommer den nytilltrddande presidenten sdkerligen
att sdtta samman en administration som innefattar saval
demokrater som republikaner. Liksom att han kommer att
ha en strategi som syftar till att 6ppna upp for forhandlingar
med republikaner i viktiga sakfrdgor. Han dr sikert beredd
pd kompromisser och eftergifter, Biden har den erfarenhet
av samarbete 6ver partigrdnser och de nitverk som Obama
saknade. Men, det stdd som Trump fick i valet och det faktum
att politiker som stdtt troget vid Trumps sida tydligt har tjdnat
pd detta, skapar féd incitament for republikaner att tillmdtesga
Biden i hans stravan. Alla politiker i Washington lyssnar pa
hur véljare i deras distrikt resonerar och flertalet av dem upp-
skattar det som Trump har dstadkommit som president och
vill inte se ndgra eftergifter. Uttalandet frdn senatens majori-
tetsledare Mitch McConnell nagra dagar efter valet indikerar
dessutom att republikanerna har for avsikt att forsoka forsto-
ra for Biden, pd samma sdtt som de motarbetade Obama.

Men dven om Biden lyckas hitta mdjligheter for partiover-
skridande samarbeten genom att tillsdtta en bred administra-
tion och genom att ta stdd av rddgivare frdn bada partierna, sa
kvarstar den avgrundsdjupa polariseringen ute i landet bland
’vanliga’ amerikaner. Den som gor att republikaner och demo-
krater numer inte bara har olika asikter om nastintill allting
utan avskyr varandra, till och med &r radda for vad “den
andre” representerar och vad fyra dr med “fel” president kan
gora for skada. Den optimistiske skulle framhalla att Biden
trots detta kan ha vissa chanser att bli en ldkande kraft. Han
anses vara ett mellanting mellan den cowboyaktige Bush Jr
och den, i manga republikaners 6gon arroganta och intellekt-
uelle Obama. En respekterad och sofistikerad man med ldng
erfarenhet, men dnda den sortens ’kille’ folk skulle kunna
tdnka sig ha med pa sin grillfest. En personlig kvalitet man
inte ska underskatta i en amerikansk kontext dér "likability”
ar en viktig framgdngsfaktor i politiken. Med sina personliga
tragedier och livserfarenhet i bagaget samt sitt empatiska satt
-1 kombination med sin historik av att faktiskt lyssna pa olika
asikter - skulle fler amerikaner kunna respektera hans forsok

att hela landet 4n vad man gjort med tidigare presidenter.
Ha4ll i minnet att alla tilltrddande presidenter i modern tid har
inlett sin presidenttid med att utlova just enande och att hitta
nationens ritta sjél.

Men Bidens bakgrund till trots, tyder tyvarr fler saker
istédllet pd att polariseringen &r hér for att stanna och att den
kan bli en allt mer destruktiv kraft de ndrmaste dren. USA
har visserligen alltid varit polariserat, men det finns nagra
faktorer som utmdrker sig nu eller snarare kombinationen av
faktorer som gor det mer allvarligt. (1) republikaner och
demokrater dr oense om i princip allting och skillnaderna
som uppfattas existentiella har lett till att slikt- och vinskaps-
band helt brutits och att landet geografiskt segmenterats.

(2) en minskande tilltro till de idégrunder som tidigare for-
enat amerikaner och som utgjort kittet i den gemensamma
identiteten. Den amerikanska drommen och tanken om de
exceptionella moéjligheter som erbjuds alla som jobbar hdrt
nog har borjat ifragasittas vilket dr en destabiliserande faktor
som inte ska underskattas (3) fortroendet for Washington och
olika myndigheter 4r numer dramatiskt lagt. Bara tva av tio
amerikaner kdnner fortroende for politiker och en stor andel
kinner djupt forakt for “eliten”. (4) klyftorna i samhallet har
de facto 6kat dramatiskt liksom fattigdom forsvdrat livet for
allt fler. Som en konsekvens av pandemin forstirks nu ojam-
likheten och otryggheten ytterligare (5) addera sedan — upptill
allt detta - en ny medielogik som isolerar mdnniskor i olika
tankebubblor och sprider osanningar och konspirationer med
en valdsam fart.

Summan dr en cocktail av polariserande faktorer som blir
sjalvforstarkande och skapar en rorelseenergi som ar svar att
bromsa. Donald Trump utanfér Vita huset kommer dessutom
med all sannolikhet att gora vad han kan for att hdlla livi den
splittring som rader och kan ddrmed bli en lika polariserande
kraft framat som han varit inifrdn Ovala rummet de senaste
fyra aren.
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Oktoberoverraskningarnas demokratidilemma

Nir den amerikanska presidentvalrérelsen gick in i slutskedet
horde man oftare och oftare spekulationer om en kommande
”October surprise”, en hdndelse som skulle skaka om valroérel-
sen och fordandra valvinden. Visst, det kom en 6verraskning,
men kanske inte den vi forvdntat oss. Trumps insjuknande i
covid-19 var en riktig oktoberéverraskning. Aven om Trump
tillfrisknade férvanansvért snabbt blev covid-19 slutspurtens
huvudtema. Presidenten beklagade sig ocksd hogljutt 6ver det-
ta faktum. Ingen politiker vill vara fast i en nyhetsvinkel som
ar ofordelaktig och Trump ville verkligen inte prata corona.

Men ekon frdn 2016 var pd vdg. Nar New York Post publi-
cerade sin artikel om péstddda kopplingar mellan Joe Biden
och ukrainska affarsman ndgra veckor fore valdagen fanns
det ytterligare en potentiell oktoberdverraskning. Vibbarna
kindes tydligt fran 2016, dd FBI i valrorelsens slutskede
beslutade att granska fler av Hillary Clintons mail. Skandalen
skadade Clintons ordentligt, dven om granskningen friade
henne. Mycket talar for att den ocksa var tungan pa vigen
som fick Trump vald till sin forsta period. Inte minst eftersom
den kom sd titt inpd valdagen.

New York Posts artikel fick inte samma genomslag.
Debatten kom mest att handla om hur Facebook och Twitter
(och andra nyhetsmedier) sinkte storyn genom att stoppa
spridningen, bland annat med argumenten att den brast i
kéllkritik. Hade Bidens pdstddda ukrainakopplingar ftt faste
och fordndrat kampanjen till Trumps fordel hade det varit
en repris av vad som hdnde 2016. Men nu upprepade sig
inte historien, dnda aktualiserar den ett demokratiteoretiskt
dilemma.

Vi tar pa oss statsvetarglasogonen och funderar pa vad
véljare behover under en valrorelse. Lite forenklat handlar
det om att fd veta vad partier och kandidater vill dstadkomma
och vad de som haft makten lyckats prestera. Med andra ord
behover vi fa en karta for att orientera oss i det val vi ska gora
pa valdagen. Nu rostar vi ju inte pa sakfragor i sig, utan pa
politiker som bar upp dessa. D behover vi ocksé veta lite om
karaktiren hos dem vi ska vilja. Ar de palitliga figurer som
fortjanar vart fortroende? Men en valrorelse handlar inte bara
om att informera. Den ska engagera och mobilisera ocksa. Vi
vdljare ska orka pallra oss ivig till valurnorna, dven om vi i
USA fick se ménga fortidsrosta och postrosta istdllet for att
besoka en vallokal pa valdagen.

Nu till problemet. Logiken i valrérelser - sd dven den nyss
avslutande amerikanska - ar att kandidater forst presenterar
vad de vill gora och sedan sitter det igdng med kampanjakti-
viteterna. Det gors utspel, motstandare attackeras och inten-
siteten och aktiviteten stiger ju ndrmare valdagen narmar
sig. De demokratiteoretiska idealen gdr sd att sdga frdn att
informera till att engagera, allt eftersom valrorelsen fortskri-
der. Nyhetsmedierna fungerar pa exakt samma satt. De borjar
med att presentera valplattformar och manifest for att sedan
rapportera mer om valrorelsen som foreteelse. Sjilva kampen

om opinionen och kandidaterna som personer hamnar mer
och mer i fokus. Aven i mediernas valrapportering ir rorelsen
ddrmed frdn information till engagemang.

Givet att vi ser informera och engagera som tvé centrala
vdrden skulle jag hdvda att valrérelser dr bakvinda, sett till
demokratiteoretiska ideal. De borde borja med att engagera
och sedan informera. Inte tvdrtom. Forst skapa intresse och
engagemang fOr att sedan ge viljarna en tydlig bild av hur
samhaéllsproblem ska 16sas. Men sé gdr det som bekant inte
till. Komplexiteten i en valrorelse férsvinner ju nirmare
valdagen vi kommer och fokus ligger pd kampanjutspel, de
enskilda kandidaterna och inte minst eventuella felsteg och
minst skandaler.

Men ska dd inte oegentligheter och karaktérsbrister
avslojas? Klart de ska. Attacker pd motstdndaren (negative
campaigining) ar ett inslag som funnits sd linge vi haft
demokrati och dr fullt legitimt. P4 samma sétt ska givetvis
medierna avsldja skandaler och andra oegentligheter. Men
givet att informationen inte dr ny, att bade politikerna och
redaktionerna har tillgédng till informationen sedan tidigare,
borde skandalerna helst inte komma i valrorelsen slutskede.
Da ska vi prata om sakfrdgorna och hur de ska 19sas.

Med andra ord borde avsldjanden och skandaler betas
av tidigare, helst innan valrorelsen borjat och inte komma
in frdn sidan i valspurten. Hér dr politiker och medier lika
skyldiga. Politiker som vill sinka en motstindare gor det helst
ndra valet sd att effekten blir sd stor som méjligt. Detsam-
ma géller for medier som girna sldpper sina granskningar
av bade sakfrdgor och kandidater i slutet av valrorelsen, da
intresset och genomslaget kan bli storre. Men risken blir att
skandaler fir oproportionerligt utrymme och pédverkan, inte
minst da det ofta senare visar sig att verkligheten var mer
komplex dn de forsta rubrikerna gjorde gillande.

Sett ur det perspektivet dr jag glad att New York Posts
granskning av Joe Biden inte blev en oktoberéverraskning.
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Politiska maskiner —en analys av botar pa Twitter

Politiken dr ett maskineri. Avgérande hdndelser som detta
presidentval dr ostyriga, storskaliga och skrammande.

Idag, med globala nyhetsmedier och nar politiska aktorer

— medborgare, organisationer och politiker — dr samman-
kopplade i digitala kommunikationsndtverk, blir maskineriet
sdrskilt synligt och kédnnbart. Ndr nya prognoser och siffror
dyker upp varje minut, och nir vi kan se de politiska kugghju-
len snurra i realtid genom att f6lja floden pa sociala medier,
danar maskinen hogre dn ndgonsin.

Men nagot som dr relativt nytt dr att det politiska maskin-
eriet i 6kande grad bestdr av just maskiner och inte bara av
méinniskor. I alla fall ndr det giller det politiska samtalet i
sociala medier. Den typ av maskiner som det handlar om da
dr sd kallade botar, alltsd konton pa sociala medieplattformar
som inte kontrolleras direkt av manniskor, utan indirekt via
programmering, automatisering och ibland artificiell intelli-
gens. Botar anvinds alltmer av politiska kampanjer, aktivister,
lobbyister, medborgare och regeringar for att pa olika sitt
forsoka styra eller stora den politiska debatten. Darfor ar det
intressant att analysera hur botar kan ha spelat en roll i det
politiska samtalet pa sociala medier i anslutning till president-
valet i USA 2020.

Figuren bygger pa en analys av 1,9 miljoner tweets med
taggarna #election, #election2020 eller #electionday, som
postades under de sista 24 timmarna innan vallokalerna
stangde. Dessa tweets studerades med hjilp av nédtverksana-
lys, ddr kopplingar mellan anviandarkonton i form av svar,
omndmnanden eller retweets har kartlagts. Figuren visar

de cirka 4000 starkaste kopplingarna mellan de cirka 4000
konton som var mest aktiva. Varje cirkel representerar ett
anvandarkonto, och storleken pa cirkeln hur betydelsefullt
kontot var i kommunikationen mellan andra. Med hjilp av ett
beprovat maskininldrningsverktyg for igenkdnning av botar
har botkonton markerats med svart fiarg i figuren, medan
ovriga konton dr grona. Bade kontot @realdonaldtrump och @
joebiden har ocksd markerats. Vi kan dra en rad slutsatser av
vad vi ser:

e Mdnga cirklar i figuren dr svarta: En tredjedel av de 4000
mest aktiva twitterkontona uppvisar monster som gor att de
med stor sannolikhet &r botar.

 Bdde Bidens och Trumps konton har smd cirklar: De konton
som drivs av de bada presidentkandidaterna dr inga hubbar i
kommunikationen pa Twitter. Vad de skriver, sarskilt Trump,
plockas i hég grad upp av nyhetsmedier och far pa sd sitt
genomslag, men pa plattformen i sig dr de bara tva anvindare
bland andra.

e Mdnga av de storsta cirklarna dr svarta: Trettio procent av de
mest centrala kontona &r botar.

e De svarta cirklarna dr jamnt utspridda over hela ndtverket: Det
finns inga grupper ddr botar inte spelar nagon roll fér kom-
munikationen. Botar &r alltid ndrvarande bland de méanskliga
anvdndarna — mellan medborgare, politiker och nyhetsorga-
nisationer.

En ndrmare analys av botarnas sitt att fungera i just det har
natverket visar att:

e 61 procent av botarna hor till den kategori som jobbar
med astroturfing. Det engelska ordet syftar pd konstgrastill-
verkaren, och refererar till forsok att iscensitta konstgjorda
grasrotsrorelser. Det ror sig om centralt koordinerade desin-
formationskampanjer dir deltagarna — botarna — poserar
som vanliga medborgare som agerar oberoende av varandra,
och som postar koordinerat innehdll och ingar i f6ljarkedjor.

e 24 procent av botarna dr fejkfdljare, alltsd konton som
kopts av ndgot av de foretag som massfoljer sina kunder for
att ge en illusion av popularitet.

e 12 procent av botarna kan identifieras via tjdnsten
botwiki.org, som framst syftar till att bygga kreativa botar
for icke illvilliga syften. I politiska sammanhang kan det
exempelvis handla om botar som sammanfattar eller sprider
nyheter. Det ar forstds inte uteslutet att dven denna typ av
botar kan anvdndas i propagandasyften.

e De resterande 3 procenten utgors av dvriga botar (spam-
botar, reklambotar, etc).

For att forsta politik i dagens djupt medialiserade samhall-
en ricker det inte ldngre att titta bara pd ménskliga aktorer.
I och med att det offentliga politiska samtalet idag bedrivs i
sd hog grad pd sociala medieplattformar blir politiken inte
bara social, utan socioteknisk. Botar dr kodade med manskliga
intentioner men de verkstéller sina instruktioner pd maski-
nell vdg, understodda av algoritmer, och pa plattformar som
i sin tur ocksa styrs av algoritmer. Det som hédnder pa Twitter
under ett presidentval handlar forstds till en betydande del
om att manniskor interagerar direkt med ménniskor. Men
det handlar i férvanansvirt hog grad ocksa om att algorit-
mer sndrjs in i andra algoritmer — om komplexa politiska
maskiner. Det innebdr nya och viktiga utmaningar bade for
samhaéllsforskare, politiker och medborgare, savil som for
demokratin.
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Rekord i fortida rostning
kostade Trump segern?

Redan tidigt i oktober stod det klart att fortidsréstningen
infor det amerikanska presidentvalet skulle sla nytt rekord.
Till f6ljd av Coronapandemin valde omkring 100 miljoner
amerikaner att rosta fore valdagen, antingen genom brevrost-
ning (mail voting) eller genom att avlimna sin rost pa sarskilda
platser (in person).

Fortidsrostning dr inte ndgon ny foreteelse i USA. I mdnga
delstater dr mojligheterna vil utbyggda sedan lang tid till-
baka. Dér finns en etablerad vana vid fortidsrostning bland
savdl vdljare som valadministratorer. Precis som i Sverige har
fortidsrostningen i USA blivit allt mer populdr. Vid presi-
dentvalet 1996 lamnade var tionde véljare (10 procent) sin
rost i fortid. Tjugo dr senare, vid 2016 drs presidentval, var
motsvarande andel 40 procent. Den totala andelen fortida
roster i 2020 ars presidentval landar av allt att déma omkring
70 procent. Omvdnt var det alltsd bara tre av tio amerikaner
som valdagsrostade tisdagen den 3 november. Gissningsvis
har valet inneburit ett genombrott for ett omfattande fortida
rostande som kan bli det nya normala i kommande amerikan-
ska val.

Frdn tidigare forskning vet vi att forbéttrad tillgdnglighet
till rostningshandlingen &r positivt for moéjligheterna att na
hogre valdeltagande. Om valsystemet erbjuder médnga olika
sdtt att rosta — i synnerhet generdsa mojligheter till fortids-
rostning — 6kar deltagandet. Institutionella forandringar
brukar vara kraftfulla férklaringar. Vid sidan av stark polari-
sering och hog valtemperatur dr det troligt att det rekordsto-
ra valdeltagandet i USA 2020 dven beror pd den utbyggda
fortidsrostningen.

Donald Trump kritiserade tidigt anstrdngningarna att skala
upp mojligheterna for amerikanska viljare att rosta i fortid.
Fortidsrostning skulle leda till 6kad risk for valfusk, menade
han. Han uppmanade sina egna vdljare att inte fortidsrosta
utan vdlja att rosta pa valdagen. Strategin att racka ned pa
fortidsrostningen kan mojligen ha kostat Trump segern. I
ett samhalle dir i stort sett allt partipolitiseras ledde Trumps
uppmaningar till att Republikanernas anhédngare i storre ut-
strackning dn Demokraternas anhdngare siktade pa att rosta
pd valdagen - en skillnad i réstningssétt mellan partierna som
inte funnits vid tidigare val. I en del delstater returnerade
Demokraternas véljare upp till tre gidnger fler fortida roster
an republikanska valjare.

Varfor kan det ha haft betydelse for valutgangen att valet
av rostsitt partipolitiserades? Det beror pd att valdagsrostning
ar kénsligare for eventualiteter. Deltagandet i vdljargrupper
som bestdmt sig for att rosta pa sjdlva valdagen ar mer bero-
ende av att det inte plotsligt intraffar saker som sdtter kdppar
i hjulet for rostandet. Det kan vara saker som vider, sjukdom,
glomska, olyckor, logistiska problem med transporter, langa
koer eller andra praktikaliteter som gor att roéstandet helt en-
kelt inte blir av. Omstdndigheterna dr mer barmhdértiga mot
viljargrupper som planerar att rosta i fortid. Aven om saker

och ting "skiter sig” finns det oftast mer tid for fortidsrosta-
ren att genomfora rosthandlingen en annan dag. Fordelen

for ett parti att erhdlla manga fortida roster ar uppenbar: nar
fortidsrosten val dr lagd dr den ”inlast” for det parti som vun-
nit den. Valdagsrostande véljare krédver att ingenting gér fel
ndr sympatier ska omvandlas till roster. Sa den kontrafaktiska
fragan kvarstdr: Hade Donald Trump fatt fler roster om fler
republikanska véljare valt att fortidsrosta? Just nu har vi inte
svar pa den frdgan men ett stort antal vdljarstudier kommer
kunna upplysa oss sd smaningom.

Redan fore valet stod det klart att de talrika fortidsrosterna
skulle innebdra sidrskilda utmaningar att tolka resultatre-
dovisningen under valnatten. Eftersom en del delstater fétt
hantera fortida roster upp till fjorton dagar fore valet kunde
de resultaten borja presenteras mycket snart efter att vallo-
kalerna hade stingt. Men pa andra hill fick valférrattarna
inte pabodrja hanteringen av de manga fortida résterna forran
vallokalerna stangt.

Eftersom demokrater tenderat att fortidsrésta och republi-
kaner tenderat att valdagsrosta kom det att spela en stor roll
i vilken ordning rosterna rdaknades: I delstater som presenterade
resultat fran fortida roster forst (t ex Florida) kunde vi helt
enligt férvidntningarna se ett “rodskifte” nar de Republika-
nerna-lutande valdagsrosterna borjade riknas. I delstater som
forst presenterade valdagsroster (Pennsylvania) upplevde vi
det omvinda - ett "blaskifte” — nir de Demokraterna-lutande
fortida rosterna borjade rapporteras. Det introducerade en
sdrskild dramaturgi i rostriknandet som gjorde rostrikningen
osedvanligt spdnnande. Exempelvis ledde Donald Trump till
en borjan i Pennsylvania men fick se sitt forsprang krympa
och till slut férsvinna i takt med att fortida roster rapportera-
des in.
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Tystnar Trumps twittertrumpet?

Aven om publiken ir stérre pa bade Facebook och YouTube
har Twitter varit i politiskt fokus under de sista fem dren. Att
Trump gjort kanalen till sin egen trumpet har nog fa missat.
P4 manga satt kan Trump och Twitters relation beskrivas som
en symbios. Utan Trump hade kanske Twitter inte 6verlevt
den snabba plattformsutvecklingen och utan Twitter hade vi
inte haft den bilden av Trump vi har idag.

I mangt och mycket kan man beskriva Twitter som en
form av "nyhetskanal”. Hir delas allt, det tycks och diskuteras
- hogt som ldgt. Spraket som anvéinds ar ofta kidnslomassigt
och dvertygande. Aven om det finns éver 1 miljard registrera-
de konton dr antalet konton som ar aktiva féarre och i runda
sldngar anvands ca 300 miljoner konton varje manad. Detta
gor att kanalen inte tillhoér de mest populéra plattformarna,
utan harvar runt langt ner pa anvindningsskalan.

Det som ddremot gor Twitter speciellt &r midngden journa-
lister som har konton, vilket gjort Twitter kdnt som en attrak-
tiv nyhetskélla. Twitter har blivit kanalen for att kommunice-
ra snabba reaktioner pa hdndelser och for att "skapa spinn”.
Tempot ar hogt och att beskriva innehallet som ett "intensivt”
debattforum i hogt tonldge dr att vara sndll. PA manga sétt har
Twitter ersatt den roll som traditionellt har tillskrivits politis-
ka anfoéranden, intervjuer och debatter ndr det handlar om att
nd ut till, och kommunicera sitt budskap med, viljarna. Nagot
som Trump tidigt snappade upp och gjorde Twitter till sin
personliga kanal.

Med en maxlidngd pa 280 tecken matchar en uppdatering
perfekt langden for den klassiska sound-biten. Det ldttaste
séttet att paverka diskussionen dr att skriva ndgot chocke-
rande eller bryta mot plattformens regler. Nagon som varit
proffs pa just detta ar Trump. Hans twitteraktivitet har dock
skapat olika falanger — de som gillar och de som ogillar. Vet
inte om jag egentligen kan rekommendera en tur till "Trump
Twitter Archive” men for den som dr nyfiken pd vad Trump har
twittrat under sin presidenttid ges det har en direkt inblick
i den snart fore detta presidentens twittrande. I skrivande
stund dr summan av tweets narmare 59 000 och bland dessa
tweets finns allt fran personliga superlativs till olika grader av
foroldmpningar. Till exempel finns det i dagsldget 234 tweets
som innehdller ordet "losers”, 222 tweets som anvander sig av
ordet "dumb or dummy”.

Med néistan 89 miljoner foljare dr han den nast mest foljda
politikern pd Twitter i virlden och det dr bara den fére detta
presidenten Barack Obama som har fler foljare (118 miljoner).
I dagslédget har den blivande presidenten Joe Biden cirka 17
miljoner foljare, vilket ldr 6ka de kommande manaderna.

Alla tre var tidigt ute pa Twitter. Obama och Biden redan
2007 som en del av deras valkampanjer infor presidentvalet
2008. Trump anslot 2009. Det dr dock stor skillnad pad hur de
anvander sig av kanalen. Om Obamas anvdndning av Twitter
kan beskrivas som en kdrlekshistoria, &r Trumps relation klart
mer kluven. Séllan har vi fatt mojlighet att pa sd ndra hall,

fatt ta del av hur en president tdnker. Trumps twitterinldgg
dr inte bara privata asikter och tankar; de har blivit en del av
den officiella kommunikationen. Och sillan har vl en pre-
sident skapat s mycket konflikter och stridigheter som just
Trumps twittrande. Vad giller Biden sd stdr det dnnu skrivit

i stjarnorna hur relationen kommer att bli. Gissningsvis lar
uppdateringarna under hans presidentskap bli firre och mer
korrekta. Den kommande presidenten ldr inte heller anvinda
Twitter som en officiell kanal fér hur landet styrs.

Samtliga tre faller in i Twitters kategori "nyhetsvirdig
individ”. Detta innebér att som folkvald politiker, med 6ver
250 000 foljare, ar de skyddade frdn att fa sina konton av-
stangda pd grund av regelovertrddelser. Nagot som i Trumps
fall ofta diskuterats i och med hans kontroversiella Twitterstil.
Men ndr Donald Trump ldmnar presidentrollen kommer
klassificeringen som “nyhetsvardig individ” med stor sikerhet
dras in av Twitter. Mdnga kommer att jubla it en avstingd
Trump, men glddjen ldr bli kortvarig och mer av en pyrrhus-
seger dn ndgot annat. Risken ar stor att bade Trump och hans
flera miljoner anhdngare flyttar vidare till andra morkare
sociala medier, dér ingen faktakontroll gérs. Och déd kan
l6gner, konspirationsteorier, antisemitism skickas runt
oemotsagt.

An sa ldnge har vi fi svenska politiker som gar i Trumps
fotspar. For att beskriva svenska politikers Twitterrelation kan
termen “lagom” anvdndas. Pa svenska Twitter moéts journa-
lister och opinionsbildare i ett hogt tempo. Precis som i USA
har Twitter blivit ett viktigt verktyg for att sdtta den politiska
dagordningen och i dag anvidnds Twitter framgangsrikt av
manga partiledare och politiker for att snabbt reagera pa
frigor. Aven om tonen pé Twitter generellt kan diskuteras ir
tonaliteten pa de svenska partiernas och riksdagsledamoter-
nas konton, for det mesta — hovlig, korrekt och positiv. Vikten
av att uttrycka sig respektfullt giller pa alla plattformar. I den
svenska “lagom” kulturen dr det svdrt att bryta mot tonalitets-
normen. Att se en svensk statsminister utnyttja Twitter pa
samma sdtt som Trump gjort, kdnns oerhort frimmande.

Och tur dr vdl det. Helt klart dr dock att vi far de politiker vi
fortjdnar och det dr allas ansvar att sétta ribban fér det demo-
kratiska samtalet.
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Under the influence of the influencers

Just nu pdverkas mycket av coronapandemin. Inte minst den
senaste amerikanska presidentvalskampanjen. Under en
pandemi dér sjdlva kampanjandet utgor en fara for folkhdlsan
ar influencers inte bara ett roligt inslag i presidentvalskam-
panjen utan kanske en absolut nédvindighet. Digitaliseringen
har tidigare lett till att digital nirvaro ar en sjdlvklarhet for
politiker, oavsett om det handlar om Sverige eller USA, for att
nd ut till sina véljare. Men i det stora digitala bruset sa blir det
dven allt mer avgorande att na in till vdljarna.

Politiska partier har ofta sokt och fitt stod fran kandisar,
sdrskilt for att nd ut till unga véljare. I det amerikanska valet
2020 sa fanns miljoner fler unga véljare i jamforelse med 2016
och valdeltagandet visade sig ocksa att bli ovintat hogt bland
dem. Majoriteten av unga véljare uppgav att de vill skapa
forandring och deras viktigaste fragor var klimatet, rasismen
och sjukvirden. De unga rosterna gick i storre utstrackning
till Biden dn Trump och rdsterna vigde tungt i vigmadstarsta-
ter som Arizona, Georgia, Michigan och Pennsylvania. Och
de anvénder sig mer flitigt av sociala medier som Instagram,
TikTok, SnapShat och Twitch dir en ny typ av digitala opini-
onsbildare har stort inflytande.

Ett exempel pa effekten av digital opinionsbildning dr meg-
akédndisen Kylie Jenner som i en post pa Instagram uppmana-
de unga att rosta och registrera sig, vilket ledde till en 6kning
av vdljarregistrering pd 1500 procent pa vote.org. Utifrdn det
vi redan vet om vdljarbeteenden kommer inte en enskild
influencer i ndgon storre utstrackning paverka de féljare som
redan har en stark politisk 6vertygelse, men didremot finns
stor potential att nd nya véljare och att skapa engagemang i
fragor som ar relevanta for malgruppen.

Den upplevda néra relationen som utvecklas mellan in-
fluencers och deras foljare bendmns ofta som “parasocial” da
foljare 6ver tid skapar en upplevelse av att ha en intim rela-
tion som liknar en verklig social interaktion med influencern.
Pa senare tid har forskningen kring parasociala relationer
aktualiserats bland annat eftersom sociala medier mojliggor
en mer realistisk social interaktion. F6ljarna upplever ofta
att de kidnner personen i fraga, pa samma sitt som en vin,
bekant eller familjemedlem. Dessa parasociala opinionsledare
har mojligheten att paverka och styra vilka &mnen som dis-
kuteras, vilken information som ldggs fram och har dirmed
potential att paverka foljarnas asikter visentligt. Kanske dn
mer under pandemins krav pd distans och instdllda massmo-
ten och dorrknackningskampanjer.

Med sitt stora antal foljare och den rdackvidd Trump har
pa bade Facebook och Twitter kan han ses som en makroin-
fluencer bland sina édldre mdlgrupper och véljare. Forskning
om valkampanjen 2016 visar att parasociala band spelade en
stor roll for Trumps valseger, bade pd grund av hans mangar-
iga deltagande i realityserien the Apprentice och genom sin
ndrvaro i digitala och traditionella medier.

Biden & andra sidan har inte samma digitala plattform och har
i storre utstrackning anvint grasrotter i digitala kanaler for
att nd ut med sitt budskap. Biden har genom flera populdra
Instagram-, TikTok- och YouTube-influencers byggt sin digitala
ndrvaro. S dven om Trump fick stérre uppmérksamhet pa

de stora sociala medierna sd vet vi inte dnnu vem som hade
storst inflytande pd de mindre.

Ett fenomen som fatt uppmarksamhet under drets val dr
sa kallade mikro- och nanoinfluencers. Det ar influencers som
nar ut till mindre och specifika grupper, till exempel klimat-
eller Black Life Matters-aktivister. Mikroinfluencers sdgs ha
mellan 10 och 100 000 foljare, dr mer specialiserade 4n makro-
influencers och har en mycket engagerad foljarskara dér de
har stor trovdrdighet. Nanoinfluencers har under
10 000 foljare och en mycket lokal f6ljarskara. Dessa influen-
cers dr viktiga i en tid dér tilliten till vad som sédgs och skrivs
i sociala medier blir allt mindre och dar kontakten med
“riktiga” ménniskor blir allt mer betydelsefull.

Nano- och mikroinfluencers anses vara mer relaterade och
nirmare den genomsnittliga anviandaren av sociala medier
och deras inldgg uppfattas som rekommendationer eller
samtal med vanner. Samma inldgg fran en makro- eller
megainfluencer kommer emellertid att uppfattas som alla
andra annonser och dr mindre personligt.

Under valkampanjen fanns manga exempel pd nano- och
mikroinfluencers som i olika plattformar arbetade for att
fa méinniskor att rosta eller for att mobilisera stod for de
enskilda kandidaterna. Flera av plattformarna utvecklade
egna manualer for att underldtta rostande. Till skillnad fran
det senaste svenska valet sd gjorde ocksa betalda samarbeten,
i synnerhet med nano- och mikroinfluencers sitt intdg i val-
kampanjen. Medan politisk annonsering ir forbjuden under
de sista veckorna av valkampanjen i manga sociala medieka-
naler dr samarbeten eller sponsrat innehdll inte det.

Det kan vara sd att dessa influencers blev speciellt betydel-
sefulla i de vigmdstarstater dir unga vdljare bidrog till Bidens
framgang eller som en marknadsforare skrev om influencers
intag i politiska kampanjer:

"Every influencer that they get in their court is a portion of the
voting American population and influencers have relationships with
millions of Americans as well as the platform to change minds.”

Kanske har Demokraterna lyckats igen, i valet 2008 hylla-
des Obama for sin framgangsrika kampanj pa Facebook som
da nddde nya och yngre viljare. I dr kan det vara Biden och
Harris som natt nya och unga viljare pa andra plattformar. Vi
vet sen tidigare att det som hdnder i de amerikanska kampan-
jerna ofta ndr kampanjmakare i all vdrldens linder och inte
minst i Sverige. Sa i nédsta nationella val sd 14r &ven de svenska
kampanjerna i dnnu storre utstrickning std under the influence
of the influencers.
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Microtargeting i det datadrivha kampanjarbetet

Det finns, i mina 6gon, tre verkligen uppseendevickande
aspekter av resultatet i presidentvalet. Den forsta dr att den
sittande presidenten tvingades bort efter bara en mandatpe-
riod. Den andra dr den upphidmtning som president Donald
Trump gjorde under de sista dagarna innan valet. Den tredje
ar det, med amerikanska madtt, mycket hoga valdeltagandet.
Jag tanker hér fokusera pa de tva sistndmnda aspekterna:
upphidmtningen och det hoga valdeltagandet.

Bdde Donald Trumps upphidmtning och det héga valdelta-
gandet har paverkats av en rad faktorer. Missvisande opinions-
madtningar, Trumps valturné och ovéntat stark partilojalitet
bland republikaner kan haft betydelse for upphdmtningen.
Nar det géller det hoga valdeltagandet kan det ha varit resul-
tatet av utokade mojligheter att fortidsrosta, forenklad valjar-
registrering och den dkande politiska polariseringen i USA.

En frdga som dr intressant att stdlla giller betydelsen av
Trumpkampanjens arbete ”pd marken” foér upphdmtningen
och valdeltagandet. I anslutning till detta finns det anledning
att stdlla frdgan om hur datadrivet detta kampanjarbete har
varit, eller med andra ord: i vilken utstrackning det kdnne-
tecknats av microtargeting.

Politisk microtargeting — anvindningen av olika former av
viljardata for att skrdddarsy och sprida budskap till specifika
delar av vdljarkdren - har sitt ursprung i USA. Det dr ocksd
ddr microtargeting kommit att anvandas i storst utstrackning.

I synnerhet géller detta i de delstater dér det traditionellt
ar jaimnt mellan Republikanerna och Demokraterna. En av
dessa ”swing states” dr Ohio. I detta val var Ohio en av de del-
stater som Donald Trump lyckades vinna med sin slutspurt.

Till att bérja med dr det viktigt att komma ihdg att det
datadrivna kampanjarbetet inte enbart handlar om sddant
som sker online, exempelvis annonser pd olika nétsidor och
sociala medieplattformar som Facebook. Det handlar i minst
lika stor utstrdckning om annonsering i traditionella medier
och direktkontakter med véljare.

Under de senaste decennierna har dérrknackning (canvas-
sing) och telefonuppringning (phonebanking) blivit en allt
viktigare del av kampanjerna. En viktig omstidndighet i 2020
ars valkampanj dr att Demokraterna enbart arbetade virtuellt.
Republikanerna valde diremot att bade arrangera valméten
och knacka dorr.

Direktkontakterna med viljarna genom uppringning
eller hembesok, bygger i hog grad pd insamlade data om de
personer som ska kontaktas. Framforallt handlar det om deras
partitillhorighet och hur hogt valdeltagande de har. Det har
innebar att risken for volontdrerna att knacka pa hos nagon
som dr fientligt instdlld mot deras kandidat minskar.

I en intervju jag genomforde med en Field Director for
Demokraterna i Ohio pekade han pa att detta underlittade
rekryteringen och utbildningen av volontdrer. Den kontakta-
de personens tidigare valdeltagande dr har stor betydelse nar
kampanjen skickar ut volontirer. Direktkontakterna handlar

i huvudsak om att se till att personerna verkligen tar sig till
valurnorna (GOTV - Get Out The Vote).

Sjdlva samtalen péverkas ocksa av insamlade data om vdl-
jaren. Beroende pa insamlad information gar det att anvinda
olika samtalsmanus som betonar exempelvis de politiska
fragor som antas intressera den kontaktade personen. Den in-
samlade informationen och dessa samtalsmanus finns i appar
for mobiltelefoner och lisplattor. Den med flest anvindare ar
MiniVAN fran foretaget NGP VAN som Demokraterna anlitar.

Dessa appar och besoken i sig adderar ocksa till den insam-
lade informationen om viljarna. Det handlar om hur starkt
de stodjer den aktuella kandidaten, hur benédgna de &r att gd
och roésta och vilka politiska frdgor de anser viktiga. Vidare
kan de ange om de dr villiga att stédja kampanjen genom att
exempelvis ha en kampanjskylt pa garden, donera pengar
eller skjutsa vdljare till vallokalen.

Av hogsta vikt ar ocksa att ha en aktuell e-postadress till
vdljaren vilket mo6jliggor ytterligare kontakt. All data som
samlas in synkroniseras med partiernas viljardatabaser:
VoteBuilder for Demokraterna och Voter Vault for Republika-
nerna.

I forstaelsen av saval det ovanligt hoga valdeltagandet
och Trumpkampanjens slutspurt gar det enligt min mening
inte att bortse fran det datadrivna kampanjarbetet. Trump-
kampanjen uppgav att de hade 2,5 miljoner volontérer ute,
vilket i sa fall till och med 6versteg de siffror Barack Obama
hade i sina kampanjer. Detta kan ha bidragit till den ovdntat
stora mobiliseringen av viljare och till att valet blev ovintat
jamnt. Den Field Director som intervjuades kring datadrivna
kampanjer papekade en risk med uppligget som far sigas
vara relevant efter detta val. I och med att en grundtanke ar
att kontakta vissa grupper av madnniskor och undvika andra
kan det bidra till en ytterligare politisk polarisering.
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Trump och de policyprofessionella
—medeltidens aterkomst?

Dagens politik dr fylld av mdnniskor som inte valts till sina
poster utan som arbetar med politisk rddgivning och politisk
paverkan som anstéllda. Det handlar om politiskt sakkunniga,
pressekreterare, public affairs-konsulter, kommunikations-
rddgivare, intresseorganisationsexperter och ménga andra.
Ofta ror de sig i maktens innersta cirklar, som rddgivare och
stottepelare at ledande politiker.

Dessa policyprofessionella, som de kommit att kallas, ar
ofta maltavlor for populistiska politiker sa linge de sjdlva
soker den politiska makten. Loften utfiardas om att “torrligga
trasket” i Washington eller Bryssel, bli av med alla spindok-
torer, lobbyister och sérskilda radgivare och fa till stind en
renare och rakare politik.

Nér dessa populistiska politiker vinner valen dr det dock
sdllan som trasket torrldggs. I stéllet fylls det med andra varel-
ser, policyprofessionella som dr anstéllda av och lojala mot de
nya makthavarna, med inflytande men med oklart mandat.

Donald Trumps presidentskap har i dessa avseenden, som
i sd manga andra, varit en grotesk variant av forhdllanden
man finner dven pa andra hall. Trump har hdrdare dn kanske
ndgon annan betonat att han skulle géra upp med den poli-
tiska klassen om han bara fick makten. Vil vid makten har
han istéllet gjort personlig lojalitet till det frimsta — ja ndstan
det enda - kriteriet for vem som ska fa rora sig i president-
maktens cirklar. Expertis i sakfrdgor har genomgaende ratats
till férman for personliga och rent av familjeméssiga band
till presidenten. Déttrar, svdrsoner och kompisar har fyllt
maktens korridorer. Nya rddgivare har anstillts och avpollet-
terats i rasande fart, allt eftersom de stigit eller fallit i gunst
hos presidenten.

Ett sddant politiskt ledarskap pdminner om det som rddde
innan demokratins och det moderna samhiéllets genombrott.
Ett dédr furstens vilja var allt och dér furstens rddgivare vack-
ert fick ldra sig hovets foranderliga spelregler for att halla sig
kvar. Ett dar furstens familj och hushallsekonomi inte gick
att skilja fran statens angelidgenheter och dir furstens egen
person var det som forkroppsligade den offentliga makten.
Sadana tendenser till medeltidens aterkomst finner man pa
manga hall i den demokratiska vdrlden — men ingenstans sa
ohdmmat och vulgirt som i fallet med president Trump.

Nu har fursten fallit och nya policyprofessionella kommer
att flytta in i Vita huset och andra stabsbyggnader. Formod-
ligen kommer de att vara kunnigare och skickligare dn dem
som lamnar sina poster, sdkerligen kommer deras kompetens
att rdknas hogre nér de anstdlls och befordras, men de kom-
mer inte att vara av ett fundamentalt annat slag d&n dem som
de ersitter. De policyprofessionella &r i politiken for att stan-
na, de dr ju trots allt politikens proffs och ingen vald ledande
politiker klarar sig utan dem. Och ledande politiker, oavsett
partifirg och omstdndigheter, vill ha lojalitet pd ett personligt
plan frdn sina nirmaste medarbetare.

Sd nésta populistiska politiker som soker det amerikanska

presidentskapet kommer precis som sina féregangare att
utfdrda 16ften om att torrligga trasket, en gang for alla, och
kommer precis lika lite som sina féregangare att infria dessa
l6ften.
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Politiskt ledarskap och det amerikanska valet
i skuggan av lagintensiva kriser

Det amerikanska presidentvalet utvecklade sig till en nagel-
bitande thriller. Over 150 miljoner amerikaner réstade vilket
blev ett rekordhogt valdeltagande, det hogsta pd 120 ar.
Donald Trump besegrades av demokraternas kandidat Joe
Biden. Huruvida president Donald Trump erkdnner sig
overvunnen vicker for narvarande medial uppmarksamhet.
Samtidigt haller virlden andan. Covid-19 deklarerades som en
varldsomfattande pandemi 11 mars 2020 av WHO. Vi dr mitt
ien “andra vdg” av den pdgdende pandemin som hittills har
inneburit svéra sociala, ekonomiska och politiska konsekven-
ser. Detta dr ett pagdende utbrott och antalet insjuknade
tycks oka for varje dag. Fragor om klimatférdndringar och
djurhéllning som en orsak till smittspridning och utveckling
av pandemi, har vickts, fornekats och erkints. Inte minst
var USA-valet en 6desfraga for det globala klimatet. Donald
Trump har systematiskt och medvetet bidragit till USA:s brist-
ande klimatpolitik genom att riva upp klimatlagar som hade
till syfte att begrinsa olika typer av utslapp.

Lagintensiva Kriser

Covid-19 pandemin och klimatférandringar dr var tids lag-
intensiva kriser som kréver ett tydligt och solidariskt politiskt
ledarskap. Diffusa och gradvis tilltagande kriser dr svdra att
overblicka for alla. Klimatférdndringar och spridning av virus-
sjukdomar kan lamsla hela samhéllen. Frdgan &r inte langre
“om” utan “nar” det kommer att intraffa. Den har typen av
kriser stéller ledare och politiska beslutsfattare infér ett antal
mer eller mindre bekvidma beslut. Av den anledningen var
USA-valet avgorande for hur ldgintensiva kriser kan komma
att hanteras i framtiden av vérldens storsta demokrati. Till
skillnad frdn Donald Trump, har Joe Biden lovat att stanna
kvar i Parisavtalet och bygga virldens snabbaste jarnvags-
system for att minska koldioxidutsldppen. Dessutom har
Biden lovat att f6lja vetenskapliga rad dven i hanteringen av
covid-19 pandemin. Strategier som relevant information till
allmanheten, vaccin och lidkemedel har utlovats liksom att
tillgodose behov av fri och framforallt tillforlitlig testning.

I en sddan diffus kris dr omtanke om den egna befolkningen
av yttersta betydelse om fértroende fér myndigheter ska
kunna upprdttas. Klimatférdndringar och pandemier ar svar-
forutsdgbara vad géller utbredning, hastighet i spridning och
svarighetsgraden av eventuella konsekvenser. Information
som sprids, mdste vara korrekt och palitlig.

Forstirkning ochleller hantering av lagintensiva kriser
genom sociala medier

Det dr numera allmént ként att Donald Trump anvdnder och
missbrukar Twitter. Med anledning av sina inldgg i sociala
medier har Twitter faktagranskat ett flertal av dem och for
forsta gangen utdelat varningsflagg for flera av presidentens
inldgg. Detta ska tolkas som en signal till fdljare om att
kontrollera sanningshalten i de publicerade inliggen. Sociala

medier har bade for- och nackdelar vid en krishantering.

Ett for snabbt informationsutbyte som sker i sociala medier
exponerar oss for “visuellt och auditivt skrdp” vilket dventyrar
inte bara vara sprakliga och sociala formagor utan ocksd vart
kritiska forhdllningsétt. Sarskilt dr detta patagligt vid en paga-
ende krishantering. Sociala medier gor hogt uppsatta ledare
och politiker mer synliga och "ménskliga” fér allmdnheten.
Samtidigt som allmdnheten far ett demokratiskt verktyg

for att skapa opinion, pa gott och ont. Den moérka sidan av
nitets tillganglighet ar att det utgor en spelplan for hat och
motstdnd mot viardegrund och ménskliga réittigheter. Tidigare
studier har visat att nir hat och fortryck upprepas tenderar
det att bli till "sanning”. Inte minst har Donald Trump person-
ifierat krdnkningar i just sociala medier. Klimatférnekelse,
motstand mot jimstédlldhetsfrdgor, hantering av covid-19 och
nonchalans gentemot traditionella medier har alla ventilerats
pa Twitter. Dessa inldgg har fram till nu florerat med stor
immunitet tills de anstéllda pa Twitter har borjat sétta ut
varningsflagg en form av motstdnd. Dessvérre blev president-
ens "fria ord” en ldgintensiv kris i sig. Oférskamdhet och
foroldmpningar blev till viss del accepterade av allmdnheten.
Och av drygt 70 miljoner som i detta val har rostat pa Trump.
Men det finns en motmakt och det finns hopp eftersom

74 miljoner vill se en annan typ av ledarskap. En ledare som
kan sdtta solidaritet i frimsta rummet. Tilltro sdtts till Biden.

Den (o)frivilliga ledaren och klimatkrisen

Ledarrollen dr inte alltid sjalvvald. Ibland ar den tillskriven
med anledning av de girningar som den ofrivillige ledaren
gor. Till skillnad fran tva vita dldre médn som nyligen slogs

om makten i USA sa finns en snart 18-arig ung tjej, Greta
Thunberg som i augusti ar 2018 blev uppmadarksammad
vdrlden over for sin “Skolstrejk for klimatet”. Thunberg har
tack vare sitt etiska stdllningstagande fatt foljare varlden o6ver.
Antalet dr i paritet med Trumps och Bidens anhéngare.

I hennes ledarroll har man identifierat ihdrdighet, konsekvent
handlande och trovirdighet som ledaregenskaper. Dessa

dr sdrskilt intressanta nér det géller formagan att paverka
beslutsfattare, politiker och industriledare och sdtta klimat pd
agendan pa savil lokal som global politisk arena. Vi kommer
se fler ldgintensiva kriser och konsekvenser av dem for hela
samhaéllen. En ledare som i stéllet for protektionism véljer
kollektiv solidaritet kan bidra till 6kat fértroende och fram-
tidshopp.
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Vemrostar? Vemraknar?

Var aktuella bok, Folke Tersman och Torbjérn Tannsjo, Folk och
vilja. Ett forsvar av demokratin i vdr tid (Fri Tanke Forlag), inleds
med ett citat som brukar tillskrivas Josef Stalin och som i
engelsk ¢versittning lyder: “It isn’t the people who vote that
count.” Det har fatt aktualitet genom presidentvalet i USA i
och med president Trumps reaktion pa utfallet. Ett grepp vi
brukar i boken ar att definiera demokrati snévt, som en be-
slutsmetod. Vi tar alltsd inte stdllning till vilka ldnder som ar
(mer eller mindre) demokratiska, utan vi riktar vart intresse
mot var och hur demokratiska beslutsmetoder brukas i olika
nationer och sammanhang. En demokratisk beslutsmetod ar
sd beskaffad att den garanterar att majoritetens uppfattning
(om det finns en sddan) inom ett kollektiv blir kollektivets
beslut. Jag anldgger samma synsdtt har.

Vi brukar tdnka oss vart politiska system i Sverige som
utformat sa att folket (alla vuxna) genom det proportionella
(alltsd inte demokratiska) valet av en riksdag, kollektivt kan
styra sig sjdlvt. Systemet ser till sd att riksdagen politiskt re-
presenterar folket och fattar de beslut folket skulle ha fattat,
om det kunna samlas, 6verligga och besluta med stéd av
majoritetsprincipen. I var bok tar vi stillning for detta system.
Det dr det basta som kan erbjudas som svar bade pa elitistisk
kritik av demokratin med innebdrden att vanligt folk inte
duger att styra sig och kritik som pekar pa att majoriteten
kan undertrycka olika minoriteter. I den svenska modellen
styr inte vanligt folk direkt (utan parlamentariker) och det
proportionella valférfarandet innebdr att ocksa impopuldra
minoriteter blir representerade. Det dr viktigt att forstd hur
artskilt detta svenska system for demokratiskt indirekt
beslutsfattande ar jamfort med det som tillimpas i USA. Om
vi klumpar ihop Sverige och USA som ”"demokratier” riskerar
vi att inte ratt forstd skillnaderna.

Var finns demokratiskt beslutfattande i USA? I en mening
tar det demokratiska beslutfattandet en mer direkt form
i USA dn i Sverige. Vanligt folk kan i demokratisk ordning
vélja, inte hur de ska styras, men vem som ska styra. Det sker
pd mdnga nivaer i det amerikanska samhallet. Framfor allt far
folket vdlja sin president. Sa brukar saken forenklat uttryckas,
men bilden madste nyanseras.

For det forsta rostar vdljarna i USA inte direkt pa president-
kandidaten, utan pd elektorer som i sin tur ska utse president.
Och for det andra sa ar elektorssystemet sa utformat att den
som i nationell skala vinner majoritet kan forlora sjdlva valet.
Detta ocksd om rostrikningen sker ndgorlunda korrekt. Det
senare dr i ett land utan folkbokforing nést intill omdjlig att
sakerstalla.

I Jjuset av vad som just hént vid presidentvalet i USA ar
2020 dr det latt att se bristerna i de nordamerikanska politiska
institutionerna. Bristerna vidlader bade resultatet man far och
statsskicket som sddant.

Resultatet. Den direkta formen av val av ledare, som vaskats
fram i en process dar endast individer med maéktiga ekono-

miska resurser kan konkurrera, och dir grunden for valet av
den ena kandidaten framfor den andra star att finna i karisma
snarare dn politik, ldimnar systemet vidoppet for den elitistis-
ka kritiken. Man far politiker i spetsen, som dr foga limpade
for uppgiften att styra landet. Inget kunde bittre illustrera
problemet dn dd Trump och Biden stidlldes mot varandra. Dd
folket val utsett sin ledare tvingas det att slappa de politis-

ka tyglarna. En tinkare som utmadlat detta som 6nskvart ar
Joseph Schumpeter i boken Capitalism, Socialism, and Democracy
fran 1942. Jag ser det som en svaghet vilken framtrader med
skdrpa om systemet jimfoérs med det svenska.

Statsskicket som sddant. Den amerikanska konstitutionen

erbjuder presidenten en mojlighet att framtrdda med preten-
tionen pa att vara hela nationens direkt folkvalda ledare. Ris-
ken for kupper, dvergrepp mot kongress och domstolar (och
olika minoriteter) ligger i 6ppen dager. Vi har anat vidden av
den saken just nu, da utgdngen av valet av presidenten for-
passats till rattssystemet och ingen sdkert (i skrivande stund)
kan sdga om utbytet av Trump mot Biden kommer att ske i
fredliga former. Redan det faktum att frdgan meningsfullt
kan stdllas visar att ndgot dr galet. Systemet dr underkastat ett
veritabelt stresstest. Kommer det att sta pall?

Det brukar sdgas att den nordamerikanska konstitutionen,
som Overlevt i 250 ar, mdste dga en sirskild inneboende styr-
ka. Intet kunde vara felaktigare. Bldkopior pa den har provats
i olika sydamerikanska sammanhang och lett till kupper frdn
presidentens sida. Om detta skriver Juan J. Linz, "The Perils of
Presidentialism”, Journal of Democracy,1990. Ett USA pa dekis,
irollen som vdrldsledande makt, 16per rimligen 6kad risk
for att drabbas av katastrofer som dessa. Konstitutionen har
ocksa kunnat samexistera med slaveri, den har inte forhin-
drat ett blodigt inbordeskrig, och den har efter inbordeskriget
under ett drhundrade férenats med Oppen rassegregering. En
egenhet dr att den normalt ldmnar halva folket — mestadels
underklassen — utanfoér den politiska processen. Det sker dels
genom alienation och ett forsvarat valdeltagande, dels genom
forbud mot deltagande (presumtiva vdljare far inte delta da de
domts for brott; denna dystra skara raknas i miljoner). Ocksa
i arets rekordval berdknas atminstone var tredje vuxen med-
borgare ha statt vid sidan av den politiska processen — en
grov uppskattning dd alltsa ingen folkbokforing existerar.

Oavsett utgang av drets presidentval, vilket enligt Trump
snarare avgors av de som rdknar rosterna dn av alla som avgi-
vit dem, far man konstatera att det dr ndgot betdnkligt med
sjdlva den nordamerikanska konstitutionen.
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Finns det nagra svenska lardomar

av en elandig valrorelse?

Veckorna innan ett amerikanskt presidentval brukar flygen
over Atlanten vara fulla av svenska partifunktionérer, PR-
konsulter och lobbyister. Alla ivriga att fa ta del av de senaste
ronen och erfarenheterna frdn en modern valkampanj i det
stora landet i vdster, och med sérskilt intresse for vilka
metoder och tillvigagangssitt som skulle kunna fungera
ocksd i Sverige vid framtida valrérelser.

I dr var det inte lika fullt med svenskar pa flygen av latt
insedda skdl. Coronapandemin gjorde att manga som tidnkt
sig att studera valkampanjen pa plats fick tinka om. I stdllet
for frukostmoten och brown bag-luncher pa tankesmed-
jor och lobbyforetag i den amerikanska huvudstaden fick
kampanjen nu uteslutande foljas pa distans och via digitala
medieplattformar.

I efterhand sade flera av dem som fétt stanna hemma att
det nu inte gjorde sd mycket. Detta eftersom drets valro-
relse sades vara sdllsynt elindig och fattig pd inspirerande
innovationer. Sa mycket att ldra for svenska partistrateger och
kampanjmakare fanns det nog inte den hér gangen.

Man brukar inom forskningen i politisk kommunikation
ibland tala om en “amerikanisering” av valkampanjer, med
vilket menas att kampanjmetoder som forst utvecklas i USA
efterhand ocksa tillimpas i andra lander. Det finns darfor
skdl for den som vill vinna val att noga folja den amerikanska
utvecklingen och dra ldrdomar av erfarenheter fran USA.

Samtidigt visar det sig manga ganger att det som funge-
rar vdl i en amerikansk kontext kan bli betydligt svarare att
tillimpa i ett annat land. Bland annat for att vdljarna tinker
annorlunda, for att medielandskapet ser annorlunda ut eller
for att den politiska kulturen dr mindre mottaglig for vissa
kampanjinslag.

Modern svensk politisk historia dr dnda full av exempel
pd hur svenska partier forsokt kopiera olika amerikanska
kampanjkoncept. De flesta har dock gjort det med begransad
framgéng. Inspirerade av John F Kennedys kampanjmetoder
forsokte davarande hogerpartiet fa sin partiledare Yngve
Holmberg att skaka hand med sd manga véljare som mdjligt
1968. Men Holmberg var nu ingen Jack Kennedy.

Det skar sig ungefar lika mycket nar Moderaterna under
valrorelsen 1985 arrangerade ett massmote i Scandinavium
i Goteborg dér partiledaren Ulf Adelsohns entré mest forde
tankarna till en pakostad krogshow i Las Vegas.

Socialdemokraterna tog in tre amerikanska PR-konsulter
i valhogkvarteret Valhall 1994. Valet vanns visserligen, men
riktigt vad de tre bidrog med var oklart. Den nye partiledaren
Goran Persson lovade i alla fall uttryckligen att férsoket inte
skulle upprepas vid nésta val.

2010 skulle de svenska partierna dn en gang knacka dorr,
mest for att det varit ett viktigt inslag i Barack Obamas
vinnande valkampanj tva dr tidigare. De svenska hemmens
fortjusning over att plotsligt ha ett antal valarbetare i firggla-
da jackor pd farstubron pa kvillen var dock mattlig.

Samma dr var det for forsta gdngen infor ett riksdagsval
mojligt att sinda politisk tv-reklam i en stor svensk tv-kanal.
Debattens vagor gick hoga om hur den hir nya vagen av
amerikanisering skulle fordndra villkoren for det offentliga
samtalet, och gora "dirty campaigning” till ett stiende inslag
i svensk politisk kommunikation. Av detta blev dock intet.
Reklamspotarna visade sig ndmligen vara betydligt mer be-
skedliga, och kom aldrig att spela ndgon riktigt avgorande roll
hér. Den politiska tv-reklamens 30-sekundersnuttar kom helt
enkelt 30 ar for sent i Sverige, i ett lage dér digitala plattfor-
mar redan fordndrat spelplanen i grunden.

Mot den hir bakgrunden dr det moéjligen en berittigad
friga att stélla vad svenska kampanjmakare egentligen har
lart sig och haft nytta av efter alla sina resor ”over there”. Ett
och annat har sikert varit vardefullt for dem att ta del av,
men en hel del USA-inspirerade kampanjmetoder har ocksa
visat sig sld mer eller mindre fel nér de har introducerats i en
svensk kontext.

Paradoxalt nog kan det kanske finnas mer att ldra av den
amerikanska valrorelse som de flesta inte hade mdjlighet att
folja pd plats. Alltsd 2020, ndr pandemin gjorde att president-
valskampanjen fick foras pa ett helt annat sitt dn tidigare.
Kampanjen blev ett brott med manga traditioner och trender.
Den hir gangen blev digitala kampanjverktyg med nodvin-
dighet helt centrala for opinionsbildning och mobilisering,
och debatten i sociala medier blev dn viktigare nar forutsatt-
ningarna for personlig kommunikation mellan manniskor
plotsligt begransades kraftigt. Donald Trump fortsatte visser-
ligen med klassiska kampanjmoten i slutspurten, men med
betydligt farre deltagare dn vid en "normal” valrérelse.

Det dr inte orimligt att tro att den distanserade och digi-
tala valrorelsens krav och forutsittningar kan ha varit mer
givande att studera noga for svenska kampanjmakare. Typiska
amerikanska kampanjinslag som bygger pa starka kénslor,
spektakuldra shower, patrdngande valarbetare och verbal
gyttjebrottning fungerar med all sannolikhet betydligt simre
hér. Men forsok att bilda opinion och mobilisera sympatisdrer
pa nitet har da battre forutsattningar att ge resultat i ett av
varldens mest digitaliserade lander som dartill rakar vara sar-
skilt kédnt for att folk inte gdrna pratar politik med varandra
oppet.

Efter decennier av dyrkopta erfarenheter och lika dyra
Amerikaresor kanske de mest berikande kunskaperna till
sist varit de som kunnat fas genom att folja det dramatiska
skeendet i presidentvalrdrelsen pa distans.
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Viprovade en man en gang, men det funkade inte

Med bakgrund i senaten och som utrikesminister samt dtta
ar i Vita huset som USA:s forsta dam dr hon den kanske mest
erfarna presidentkandidat som stéllt upp i ett amerikanskt
val. Han har ingen erfarenhet alls. I det hér valet dr erfarenhet
suspekt. Belastande. Korrupt. Han har inte arbetat med politik
tidigare utan kommer narmast fran en realityshow pa TV.
Han utmanar etablissemanget. Vissa valjare tycker att erfaren-
het kan vara bra om det finns férmildrande omstindigheter.
Sdsom att kandidaten dr latt att tycka om. Manga har svdrt
for henne. Att hon sokt jobbet som president underlattar inte.
Det visar hur maktlysten hon dr. "A nasty woman”, tycker
han. Vdljarna héller med. Gar det att lita pd en sddan person?
Och vill man ge henne s mycket makt? Kommer hon att
kunna hantera det? Det kravs mycket av en president.

Han &r en frisk flakt som sdger det som “den tysta majo-
riteten” tdnker. Vagar siga som det &r. Inte hymlar med att
mexikaner ar kriminella, knarklangare och valdtiktsmén.
Antligen nigon som 6ppet kommenterar kvinnliga menings-
motstandares utseenden nedséttande. Sa befriande. Han
respekterar den demokratiska processen och kommer att
acceptera alla valresultat som inte innebdr att han forlorar.
Om det skulle hdnda far han se hur han gor. Det enda séttet
han skulle kunna forlora dr om valet dr riggat. Konkurrenten
borde buras in. Om han blir president ska han se till att hon
blir inldst. ”Las in henne!” skanderar vdljarna under hans led-
ning. Ingen har mer lojala vdljare dn han. Han ”skulle kunna
std mitt pd Femte Avenyn och skjuta ndgon och inte forlora
vdljare”. Med ett spinnande tiopunktsprogram och 16ften
om aterinford tortyr ("det funkar!”), en mur mot Mexiko och
utbyggnad av fossilindustrin gar han till val. Make America
great again.

Han vinner valet. Att vara president innebdr mer jobb dn
han rdknat med. Som tur dr vet han det mesta redan. Han 4r
sin egen basta radgivare. For att forbereda sig tittar han pa
Fox-TV. Sedan bérjar han beta av punkterna pd att gora-listan.
Avvecklar internationella samarbeten. Limnar Parisavtalet
for klimatet. Limnar Angela Merkel forgidves viantande pa
att han infor ett internationellt pressuppbdd ska ta henne i
hand. Limnar réttsprocesser och anklagelser om ekonomisk
brottslighet och sexuella trakasserier bakom sig. Han har
immunitet och kan bendda sig sjdlv om det skulle behdvas.
Limnar WHO under en pandemi. Limnar fragetecken kring
om vit makt-rorelsen verkligen dr sd dalig. Ingen har gjort
mer for svarta dn han. Delad etta med Abraham Lincoln som
avskaffade slaveriet. Pa kvdllarna tittar han pa Fox och pd
ndtterna twittrar han. Om att hans kdrnvapenknapp dr stérre
och starkare dn Nordkoreas ledares. P4 dagarna hanterar han
fragor som varfor det dr "sd manga méanniskor frin skitlinder
i USA”.

Han har sett mdnga som pa papperet har det som kravs
men som inte kan passera madllinjen forst. De har inte vin-
narinstinkten. Han dr en vinnare. Han har guld hemma. Allt

driguld. Han dr smart. Han vet mer om fornybar energi dn
ndgon mdnniska pd jorden. Ingen vet mer om skatter dn han.
Kanske i hela vérldshistorien. Ingen har gjort sa mycket for
jamlikhet som han. Ingen kinner till systemet béttre d4n han.
Ingen bygger murar béttre dn han. Ingen respekterar kvinnor
mer dn han. Ingen i USA:s historia har ndgonsin vetat s
mycket som han om infrastruktur. Ingen har nagonsin varit
mer framgédngsrik.

Media Jjuger och édr folkets verkliga fiende. Vetenskap i all
dra. Hans administration hanterar hellre alternativa fakta.

Efter fyra dr i Vita Huset dr det val igen. Ett 6desval den hér
gangen. I 6desval maste man ta det sikra fore det osdkra. Att
kosta pa sig en kvinnlig presidentkandidat dr inte aktuellt. En
77-arig vit man som kandiderat tva ganger tidigare blir bdttre.
Med gedigen politisk erfarenhet inger han fortroende. Han
tanker respektera valutgdngen dven om han inte vinner. Och
vill att alla roster ska raknas. Md bédste man vinna.

Under valrérelsen rdder pandemi men det stoppar endast
forlorare fran att kampanja. Presidenten kampanjar pa are-
nor. Det kommer jittemanga. ”De storsta folkmassorna i po-
litikens historia.” Konkurrenten har inga sddana kampanjmo-
ten. Och bar munskydd hela tiden. Sa tontigt. Konkurrentens
vicepresidentkandidat dr en kvinna. Henne kallar presidenten
“nasty” och ett "monster”.

Presidenten haller dagliga TV-sdnda presstraffar om coro-
naldget. Dodssiffrorna har passerat 18 000 nar presidenten
twittrar att tittarsiffrorna fér hans presstraffar dr “through
the roof™. Det dr viktigt att USA 6ppnar upp och inte later
pandemin kontrollera landet, menar presidenten. Om delsta-
ter inte 6ppnar sjalvmant kan han bestimma att de ska gora
det. Som president har han oinskrdnkt makt. Han kan géra
vad han vill. Sd ar det med presidentimbetet. Man bestimmer
allt. Media rapporterar att pdstdendena inte stimmer med
konstitutionen. Han uppmanar den medicinska expertisen
bredvid honom pa podiet att kolla upp intressanta saker han
funderat pa som skulle kunna fa viruset att férsvinna. Man
kan injicera desinfektionsmedel och gora en invértes utrens-
ning. Eller skicka in ultraviolett ljus i kroppen. De spdren
borde de folja upp om de inte redan gjort det. Han ar inte
ldkare, men har en intuitiv kédnsla for vad som funkar. Troli-
gen behovs inget botemedel. Plotsligt kommer viruset bara
att forsvinna. Det rapporteras att han smittats av corona och
vdrdas pd sjukhus. Han dr forvisso ett perfekt fysiskt exem-
plar och extremt ung, och dirmed inte representativ, men for
honom var corona en gava fran Gud. Han har inte mdtt sd bra
pa lange. Medicinen han fick var perfekt. Gjord pa celler fran
aborterade foster. Alla borde fa sidan medicin. Abortratten
ska inskrdnkas. Det mdste utgd nagot straff for kvinnor som
gor abort. Ett vaccin dr troligen ute innan valet. Om det inte
ar det beror det pd att amerikanska likemedelsmyndigheten
motarbetar honom for att hjdlpa motstandarlaget att fuska sig
till en valseger.
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Han kommer att acceptera alla valresultat utom foérlust. Skul-
le han forlora dr valet riggat. Postroster dr ett forsok att fuska.
Det dr vdlkédnt. Alla vet det. Mdnga pratar om det. Brevlador
kommer att ldnsas och valsedlar forfalskas. Det kommer att
tryckas upp falska valsedlar med pdhittade underskrifter.
Hans viljare postrostar inte. Pa valnatten nar rosterna fran
vallokalerna rdknats leder han. Han utropar sig till vinnare.
Och paminner om att det pagdr valfusk med postroster. Han
uppmanar vallokalerna att omedelbart avsluta rostrikningen.
Om de inte slutar rdkna ska han ga till Hogsta domstolen sa
far de se till att rosterna inte raknas. Niar han vaknar nésta
dag ar stillningen inte densamma som den var igdr. Motstan-
darsidan har plotsligt "magiskt” knappat in. Han twittrar om
valfusk. Hans advokat kallar till presskonferens och berittar
att manga doéda har réstat och att presidentens konkurrent
mycket vil kan ha rostat pa sig sjdlv mellan 50 och 5000
ganger. Efter fyra dagars rostrakning utropas presidentens
konkurrent till vinnare. Ndr vinnartalet halls har den sittande
presidenten twittrat att det var han som vann. "Med mycket”.
Efter 231 ar av mén i Vita Huset haller en kvinnlig vice presi-
dent tal. Det beskrivs som historiskt och roligt fér kvinnor att
bli representerade.

Fotnot: Sedan 1789 har en kvinna fdtt kandidera till den
verkliga presidentposten. Dd vann Donald Trump.
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Viruset som fallde presidenten:
Coronapandemins politiska kraft

Joe Biden:

Det hdr dr samme man som sa till er...

Donald Trump:

Allt dr uppgjort.

Joe Biden:

... att till pdsk kommer det hdr [Covid-19] vara borta. Med varma-
re vdder forsvinner det. Mirakuldst, som ett mirakel. Och forresten, du
kanske kan injicera lite blekmedel i armen, sd blir du frisk. Det hdr dr
samme man.

Donald Trump &r en av de mest omdebatterade och minst om-
tyckta amerikanska presidenterna i modern tid. Trots det var
det mdnga som trodde att han skulle vinna 2020 ars val. Ingen
sittande president har ndmligen sedan borjan av 90-talet
forlorat ett omval till en andra dmbetsperiod. Om man till det
lagger att den amerikanska ekonomin gynnats och arbetslos-
heten sjunkit under Trumps tid i Vita huset sdgs valsegern om
inte sdkrad sa i alla fall inom tryggt rackhall. Men sen kom
Coronapandemin, en flerdimensionell kris som slagit hart
mot det amerikanska samhaéllet och som enligt bland andra
The New York Times omformade presidentvalet. Det dr inte
konstigt med tanke pd att ndrmare 230 000 amerikaner har
avlidit i sviterna av virussjukdomen, att den amerikanska
ekonomin pendlat kraftigt upp och ner sedan i varas och att
mdnga amerikaner darfor dr oroliga for de ekonomiska konse-
kvenserna av pandemin.

Utifran var bakgrund i kritisk och feministisk riskforsk-
ning fragar vi oss vad Coronapandemin och de kriser som den
lett till har gjort med presidentvalet och dess utgang?

Precis som pa andra platser i virlden har Coronapandemin
inte bara konsekvenser for hilsa och ekonomi utan dven
for politiken. Under valkampanjen har Joe Biden kritiserat
Trumps hantering av krisen med fokus pa hilsa, omsorg och
alla médnniskors lika och unika virde medan Trump kontrat
med att om Biden blir president kommer det att bli ekono-
misk kris och 6kad arbetsloshet.

Var utgdngspunkt dr att kriser som Coronapandemin dr, el-
ler blir, en del av de maktstrukturer som finns i samhadllet och
att vart dagliga agerande, oavsett om vi dr president, sjuksko-
terska eller lagerarbetare, hinger samman med dessa makt-
strukturer. Sen har det sdklart betydelse om vi dr president
eller sjukskéterska for hur dessa strukturer verkar i vara liv.

I presidentvalskampanjerna kom hanteringen av pandemin
att rora fragor om hélsa och ekonomi. Men dven andra fragor
som Black Lives Matterrorelsen (BLM), den utbredda rasismen
och ojamlikheten i det amerikanska samhallet debatterades
och kanaliserades genom pandemin. Eftersom kriser kraver
handlingskraft blev pandemin &ven ett instrument varigenom
presidentkandidaterna framstéllde sin styrka som ledare for
landet.

I den forsta presidentkandidatdebatten den 29 september
dterkom Biden mdnga ganger till pandemin och kopplade

samman pandemin med sjukvardssystemet liksom med
fragor rorande lag och ordning, rasism och BLM. Det handlade
inte bara om att Biden visade vad vi vet fran andra kriser; att
kon, ras och klass i olika kombinationer paverkar ménniskors
mojligheter att dverleva, utan att pandemin dven gavs en
egen politisk agens dédr hanteringen av den var en central del
av Bidens valkampanj. Trump 4 sin sida, framstéllde i samma
debatt Biden som svag eftersom han bar munskydd och inte
holl storre valmoten. Trump intog genomgaende en slags su-
permanpresidentskapsideal och framstdllde sig sjdlv, genom
jamforelser med Biden, som modig, orddd och risktagande.

Strax efter den forsta debatten diagnostiseras Trump
med Covid-19 och vérlden hoéll andan: Skulle han hamna pa
intensiven, eller till och med d6? Nej han tillfrisknade snabbt,
visade sig ute, foljde inte rekommendationerna och riskerade
att smitta andra. Trump vidholl sitt supermannaideal och i det
ndrmaste trivialiserade sjukdomen som ndr han sa att yngste
sonen Barron hade det i "2 minuter”.

I den andra och sista valdebatten den 22 oktober fortsatte
Trump att kanalisera sin kritik av Biden genom pandemin.
Genom att koppla samman Bidens efterfrdgan av bland annat
lock down med protesterna inom BLM-rorelsen iscensatte han
Biden som det storsta hotet mot ett enat Amerika:

Du kan géra vad du vill. Du behdver inte bédra en mask. Men

du gor upplopp, 25 000 mdnniskor stdr upp i varandras ansikten.
Gor vad du vill. Kan du gd i kyrkan? Nej. Kan du gd till restau-
ranger? Nej. Kan du gora ndgot? Nej, men du kan delta i upplopp.

Viruset fdllde till slut presidenten, eller i alla fall har Trumps
retorik och hantering av pandemin paverkat valutgangen.
Trump valde inte bara att sammankoppla hilsoargumenten
med upploppen for BLM utan dven att agera utifrdn att pande-
min dr en ekonomisk kris, medan Biden fokuserade pd hilsa,
omsorg och jamlikhet. I Sverige har regeringen inte lika
tydligt valt retorisk strategi men hanteringen av pandemin
har hittills styrt mot att mildra de ekonomiska konsekven-
serna. Kanske kan presidentvalets utgdng, i synnerhet om
Biden fortsdtter agera pandemin genom hélsa, omsorg och
jamlikhet bidra till att dessa fragor dterfar en mer framskju-
ten plats dven i svensk politik. Pandemins mest ldngtgdende
effekter formas ju frimst av samhallets eller politikens svar
pa de kriser som foljer i dess spar och den riktning som tas i
USA kommer ocksa att paverka oss i Sverige.
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Wecandoit!

Om kvinnor i amerikansk politik

P4 ett plan dr det uppenbart att kvinnor inte ar sarskilt
vanligt forekommande i kongressen. Den som letar efter

USA i listan over andelen kvinnor i nationella lagstiftande
forsamlingar fér ta sig dnda ner till plats 76 (av 190). Den

som dr intresserad av Sverige kan stanna redan vid plats

fem. Valsegern for Trump 2016 skulle kunnat tolkas som ett
steg bakat for kvinnliga politikers mojligheter i amerikansk
politik. Men i mellandrsvalet 2018 slogs det tvdrtom rekord i
andelen kvinnor som kom in i kongressen. En av de nyvalda
kvinnliga ledamoterna var exempelvis den profilerade leda-
moten Alexandria Ocasio-Cortez frdn New York. Okningen till
representanthuset var den storsta sedan mitten av 1990-talet.
Efter det nu avslutade valet 2020 ut6kades andelen kvinnor
ytterligare. Det kan ocksa tilldggas att det var rekordmdnga
kvinnor som i ar kandiderade till representanthuset och stod
som kandidater pa delstatsniva. Och kanske den mest synliga
fordndringen, USA:s tilltrddande vicepresident dr en kvinna.

Likvdl, andelen kvinnor dr inte hogre dn cirka 25 procent
i kongressen. Det motsvarar situationen i den svenska riksda-
gen 1979. Men 6kningen visar dndd att kvinnliga kandidater
inte med automatik vinde politiken ryggen i och med Trumps
valseger.

Det som pd ett plan kan ses som en motgdng for kvinnor
i politiken kan ibland vara en bidragande orsak till att an-
strangningarna i sjdlva verket 6kar. Om vi tar oss till Sverige
och riksdagsvalet 1991, sa det var det forsta gangen i modern
tid som andelen kvinnor minskade i riksdagen. Orsaken var
framst relaterad till framgangarna for Ny demokrati som
inte hade mer &n en handfull kvinnor i sin riksdagsgrupp.
Nedgangen ledde till ett aktivt engagemang bland feminister
i och utanfor riksdagen. Det foreldg dven ett "hot” om att
bilda ett feministiskt parti om inte partierna sig till att 6ka
andelen kvinnor i parlamentet. Engagemanget ledde till att
rekordmanga kvinnor kom in i riksdagen och att det numera
dar en sjdlvklarhet att regeringar fran och med 1994 bestar av
lika manga kvinnor som maén. Férdndringen 1994 handlade
inte bara om fler kvinnor i riksdagen. Tillsammans med Lena
Wingnerud undersokte jag de nyvalda ledamdterna som kom
in 1994 och deras instillning till feministiska fragestdllningar.
Resultaten visade att det bade bland manliga och kvinnliga
ledamoter fanns ett tydligt feministiskt forhdllningssétt, vil-
ket gjorde att vi bendimnde dem som den forsta feministiska
generationen i riksdagen.

Studerar man svenska riksdagsledaméter har fragor om
jamstélldhet och vikten av kvinnlig representation blivit en
friga som har vunnit allmin acceptans. Over tid kan man se
att kvinnliga ledamoter tycker att frdgorna har blivit mindre
viktiga medan méin tycker att de dr mer viktiga. Kénsgapet
har med andra ord minskat. Néar jag for egen del fragar de
som kandiderar till riksdagen hur viktigt koén dr for att bli
nominerad till valbar plats sa hamnar den aspekten langt
ner pa listan. Vidare leds en majoritet av riksdagspartierna

av kvinnor och tre av riksdagspartierna har fler kvinnliga

dn manliga ledaméter. Kvinnor och traditionella fragor som
relateras till kvinnor &r inte lika franvarande eller annorlunda
som de en gang var i Sverige.

Den utvecklingen kan man ocksa se i USA. Forskningen
visar visserligen att det forekommer konsstereotypiska upp-
fattningarna bland vidljarna. Men att de inte spelar en mindre
roll ndr det dr dags att gd till val. Det har bland annat lyfts
fram tvd orsaker till det. Det ena dr att USA dr ett polariserat
land. Kandidatens kon blir dirfor underordnat de politiska
sakfragorna. Det andra dr att kvinnor har varit aktiva inom
politiken under ganska ldng tid.

Till det kommer nu att Kamala Harris snart kommer att
tilltrdda som vice president. I och med att Nancy Pelosi kan
bli atervald som talman i representanthuset sd finns mojlig-
heten att det finns kvinnor pa de absoluta toppositionerna i
amerikansk politik. Aven om det fortfarande &r fa kvinnor i
amerikansk politik.

Kvinnor i amerikansk politik dr inte ldngre nagot exotiskt
fenomen. Kanske har Trumps framfart paskyndat processen
med att fa fram fler kvinnor. Under ldng tid har 6kningen av
kvinnor i kongressen drivits pd av demokraterna. Men p4d se-
nare ar har dven republikanerna sett till att andelen kvinnliga
kandidater har okat. Att fa fram fler kvinnliga kandidater ar
numera ndgot som bégge partierna har borjat att prioritera.
Inom partierna och bland experter har det ldnge ansetts att
kvinnors tillvaro i politiken dr mycket svdrare &n vad den
ar for min. Men med fler kvinnor i kongressen och med en
kvinnlig vicepresident kanhédnda att den klassiska slogan "We
can do it” far ett starkare faste och fler kvinnor vill och far ta
chansen i amerikansk politik.
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De amerikanska kvinnornas val
Kamala Harris —en ny amerikansk symbol

Nér amerikanerna rostade fram Joe Biden som president
rostade de ocksd fram den forsta kvinnan till vicepresident-
posten: Kamala Harris. Med en pappa fran Jamaica och en
mamma fran Indien symboliserade hon ocksd berdttelsen om
USA som mdjligheternas land. Majoriteten av vita kvinnor hade
dock hellre sett att Donald Trump och Mike Pence fortsatte styra
landet. Och i kongressen fortsdtter mdn att dominera.

Redan i valet 2016 uppmarksammades de stora skillnader-
na inom gruppen kvinnliga vdljare. Medan nédstan alla svarta
kvinnor rostade pa Hillary Clinton sd valde majoriteten av vita
kvinnor (53 procent) att rosta pa Trump. Manga menade att
det var de vita forortskvinnorna som da gav Trump segern.
Under mandatperioden visade opinionsundersokningar att
dessa kvinnorn holl pd att Overge Trump. I en intervju i News
York Times podd The Daily (26 oktober, 2020) férklarar en
kvinna i en forort att George Floyd dod i Minneapolis varen
2020 fick henne att fordndras. Situationen nar en polis trycker
sitt knd mot George Floyds hals och han ropar "mamma” blev
avgorande. “Jag vill inte uppfostra en polis som dédar ndgon”
sdger kvinnan. For henne blev inte lingre republikanerna och
Donald Trump ett alternativ.

Storaklyftor

Amerikanska kvinnor tenderar att rosta i hogre utstrickning
an amerikanska mdn. Men det innebdr inte att kvinnor darfor
skulle ha mdjlighet att ta storre plats i politiken. Véljarnas
syn var 2016 delad nir det géller om hur mycket ras eller kén
paverkar en persons livssituation i USA. Bland demokraterna
var det betydligt fler som menade att detta har betydelse,
medan republikanerna inte ansdg att det var en faktor. Fyra ar
senare har dessa klyftor okat ytterligare, enligt Pew Research
Institute. Det reflekteras pd olika sitt i mdnniskor partisym-
patier. Opinionsundersokningarna visar att det dr framst dr
mdn som rostar pd Trump och kvinnor som rostar pd Biden,
sd ger det langt ifrdn hela bilden. Nar New York Times efter
valet redovisade sd kallade exit-polls, alltsd vad madnniskor
sagt att de rostade pd, visade det sig att ndstanW alla svarta
madn och kvinnor (87 respektive 91 procent) rostade pa Biden.
Majoriteten av vita médn och kvinnor sa sig rosta pa Trump

(58 respektive 55 procent ). Bland amerikaner som identifierar
sig som latinos var det en 6vervikt som rostade for Biden,
men bilden dr mer komplex. Unga och storstadsbor valde i
storre utstrdckning Trump, héginkomstagare och lagutbildade
foredrog Trump. Hur gick det dd i fororterna? De prelimindra
resultaten visar att dir forlorade Trump valet.

Rekordmanga kvinnor

2020 var ocksa valrorelsen dd rekordmanga kvinnor kandide-
rade till olika poster. En tredjedel av senatens 100 platser var
uppe for nyval. Fortfarande aterstar ett antal avgdrande nar
det géller val till kongressen, men enligt Center for American
‘Women and Politics (CAWP) pa Rutgers University kommer

atminstone 134 kvinnor (102 demokrater och 32 Republika-
ner) arbeta for den 117:e kongressen, vilket dr ett nytt rekord.
Med svenska matt matt dr det dock laga andelar kvinnor vi
talar om, runt 25 procent kvinnor i senaten och samma andel
kvinnor berdknas ta plats i representanthuset, USA har alltsa
en betydligt lagre kvinnorepresentation jamfort med till
exempel de flesta europeiska parlament.

Det kan vara svdrt att ta in att det dr sa fa kvinnor som
ndtt beslutfattande forsamlingar i USA. Fram till 1978 var
det bara sex kvinnor som varit senatorer, totalt har genom
dren 57 kvinnor suttit pd ndgon av de 100 platserna. USA har
alltsa fortfarande langt kvar till ndgot som kan liknas vid
antalsmadssigt jamstéllda politiska arenor. 2018 valdes 103
kvinnor in i representanthuset (23,6 procent), vilket ledde till
att man i USA kallade det for "kvinnornas ar.” Det dret kade
ocksd den etniska mdngfalden genom fyra nya representanter
med invandrarbakgrund som dé valdes in for demokraterna:
Alexandria Ocasio-Cortez, Rashida Tlaib, Ayanna Pressley och
Ihan Omar, av Trump kallad "the squad”, ett gdng rasistiska
brékstakar. Samtliga blev omvalda 2020.

Republikanerna gjorde ett starkt val i ar, behdller troligen
makten i senaten och knappade in gentemot demokraterna
som har makten i representanthuset. Minst fem nya kvinn-
liga republikanska senatorer ser ut att bli invalda, och till
representanthuset valdes Stephanie Bice frdn Oklahoma in
for republikanerna i Oklahoma, som den forsta iransk-ameri-
kanska kvinnan.

Féréndrade tider
Att Joe Biden skulle vélja en firgad kvinna till sin vice
president var det nog inte manga som trodde 1991, nir han
holl i senatsforhoren med juristen Anita Hill, en kvinna
som anklagade sin fd chef Clarence Thomas, for sexuella
trakasserier. Thomas var da nominerad till domare i USA:s
hogsta domstol av George W. Bush. Hearingen var en klassisk
“he-said, she-said”-situation. Dessutom med tva svarta person-
er infor en helvit senatspanel. Ord stod mot ord, férhoret och
omrostningen utfoll till Thomas fordel. Biden har genom dren
kritiserats for att han inte agerade under senatsférhoéret nar
republikanerna forsokte misskrediterade Anita Hill, 2019 bad
han till slut Anita Hill om ursdkt. Hon svarade da att en ursakt
inte racker, det kravs att ndgot férdndras. Med Kamala Harris
som vice president kanske hon och andra kan se en fordndring.
Nér Joe Biden utsetts till valets segrare betonade han for-
ening och att han vill vara alla amerikaners president, vilket
blir en utmaning i ett splittrat USA. Drygt 77 miljoner lade
sin rost pa Biden, men ¢ver 72 miljoner amerikaner rostade
pa Trump. Och Trumps véljare ser knappast Biden eller Harris
som sina foretrddare. Det féorminskar inte att Kamala Harris
ar symboliskt viktig. Som Harris sjdlv sa i sitt tal som nyvald
vice-president pa kvillen den 7:e november 2020: "Jag dr den
forsta kvinnan pa denna post, men jag r inte den sista.”
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Viljan att finna majoriteter

kan minska polariseringen

Valkampen i USA slutade sd ndra oavgjort man kan komma.
Annu en vecka efter valdagen ir det oklart vad resultatet blir.
Biden &r visserligen utropad till segrare, men Trump har inte
gett upp utan har i stillet fort kampen fran valurnorna till
domstolarna.

USA forblir splittrat. Den blda vag som manga demokrater
hoppats pa uteblev. I stillet forlorade man platser i represen-
tanthuset och lyckades inte heller fa en majoritet i senaten.
Ndgot mandat att tala om fick varken Biden eller kongressens
demokrater. Och Hogsta domstolen dr redan i hinderna pd de
konservativa.

Trumps strategi tycks nu vara att egga pa sina anhdngare
med slagord om valfusk, kanske inte for att han verkligen
tror att han pa att det gar att ta ifran Biden segerns utan for
att badda for 2024. Det spekuleras om att han vill skapa en ny
medial plattform, dels for att tjdna pengar, dels for att kunna
dominera nyhetsflodet infér 2024. I denna anda utmanar
han aven sin forna favoritkanal, Fox TV som han menar har
forratt honom under senare tid och i synnerhet genom att
deklarera Biden vinnare i den viktiga delstaten Arizona.

Samtidigt ser Republikanerna ut att forbli Trump trogna.
En blandning av rddsla fér Trump legendariska vrede och in-
sikten om att enighet ar en fordel infér de kommande arens
politiska strider. Mélet tycks vara att paralysera Biden pa
samma sdtt som man gjorde med Obama for att sedan kunna
mala fram bilden av en svag president och Demokraterna som
inkompetenta.

Om Trump bygger sin politik pa polarisering sa dr Bidens
ambition den rakt motsatta. Hans explicita mal dr att ena
landet och tona ner den demoniserande retoriken. Hans mal
dr inget mindre &n att restaurera "Amerikas sjdl”.

Hans utmaning kan tyckas gigantisk. USA kinnetecknas
idag av en 6msesidig ilska som grdnsar till hat. Efter valet tar
detta inte bara form av tal om fusk och motstand fran Repu-
blikanerna, utan dven av skadeglddje och himndlystnad frdn
Demokraterna. En oférsonlighet som for tankarna till 1860-ta-
lets inbordeskrig. En brist pa tillit som leder till impulsen att
fysiskt dela landet i tva.

A andra sidan ar Biden en klassisk, folklig kompromisspo-
litiker som kédnner sig hemma i den politiska mitten efter
madnga ars forhandlande och kompromissande i senaten.

I savdl sin politiska stil som sina politiska instinkter star
han fjarran fran radikaler som Bernie Sanders och "AOC”
- vinsterns unga stjirna — Alexandria Ocasio-Cortez.

I motsats till de som i identitetspolitiken, Black Lives Mat-
ter rorelsen och det sa kallade "1619 projektet” — sa uppkallat
efter dret da de forsta svarta slavarna kom till vad som idag dr
USA - framstar Biden som en klassisk amerikansk patriot. Om
BLM uppfattar USA som rotat i slaveriets historia ser Biden
snarare Amerikas arv som en universell drom om frihet. Det
ena dr en berdttelse om vit skuld som leder till krav pa savil
symboliskt erkdnnande som ekonomisk reparation, Bidens,

d andra sidan, dr en envis hyllning av den amerikanska
drommen.

Har dr Bidens speciella relation till de svarta viktigt. Trots
att han dr en gammal, heterosexuell, vit man med tdmligen
traditionella virderingar kring sdvél familj, religion, nation,
ekonomi och kultur, dtnjuter han ett starkt stéd bland svarta
viéljare. Detta var vad som rdddade honom i primérvalen; det
blev avgorande dven i presidentvalet.

Bidens formaga att navigera i mitten syns i hans retorik
dar ord som invandrare, kvinnor och svarta far sillskap av
medelklass, familj, nation, militdr och Gud. Han tycks vilja
omfamna minoriteternas protester mot diskriminering och
deras krav pd inkludering, men noterar ocksd tydligt att
medelklassen dr USA:s ryggrad. Han betonar ocksa att hans
hustru Jill dr savdl a "military mom” som ldrare. Hir skymtar
en vilja till inkludering utan att ge avkall pa en timligen
konservativ syn pa virden som arbete, utbildning, laglydighet
och Gudsfruktan.

Kanske blir det 4r kampen kommer att std: slaget om
minoriteterna. Ty dven Republikanerna har insett att det inte
rdacker med att appellera till vita arbetarklassmén i rostbalt-
et. I detta val har vi sett hur de "nya” Republikanerna har
formatt att attrahera médnga i den ganska stora grupp av
tdmligen konservativa minoritetsviljare som finns inte minst
i sodra USA. Dessa utgor en potential for en form av konserva-
tiv inkludering av minoriteter som inte minst kdnnetecknade
Republikanernas framgangar i Florida bland exil-kubaner och
mer generellt mdnga katolska invandrare frdn Latinamerika
som ser skeptiskt pa abort och positivt pd familjevarderingar.
Medborgare som dessutom dr trotta pa att inrangeras i en pa-
ternalistisk retorik om minoriteter som offer i behov av hjélp.

Paradoxalt kan savdl demokrater som republikaner tvingas
att soka viljare pd andra sidan for undvika den paralyserande
stallningskrig vi ser idag — viljan att finna en stabil majoritet
kan darfor leda till ett mindre polariserat politiskt klimat.

For Demokraterna skulle detta innebéra att man tonar ner
sitt fatala, nedlatande tal om Trumpvdljarna som rasister sam-
tidigt som man — med 2020 i gott minne - forlitar sig mindre
pa att minoriteter med automatik réster pd dem. Dessutom
kan man tdnka sig — i Bidens anda - en storre lyhoérdhet for
dven de grupper som har mer konservativa viarderingar gél-
lande familj, religion och nation. Att man bejakar egenansvar
och pratar mindre om kollektiv vit skuld.

For Republikanerna skulle det kunna leda till att man tar
upp en del bollar som Trump limnade pd marken efter 2016;
en ekonomisk populism med nationella fortecken i FDR:s
anda, med fokus pa infrastruktur och grundldggande trygghet
rorande utbildning, sjukvard och pensioner. Samt att man
i sin iver att vinna roéster bland minoriteter ocksa ser den
faktiska diskriminering som fortsatt existerar i USA.

Ett optimistiskt scenario som malar fram en mer konstruk-
tiv framtida politisk kamp. Vi far se 2024.
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Allt mer partival i USA

Svenska véljare identifierar sig i allt mindre utstrickning med
nagot parti. Och de som fortfarande dr anhéngare av ett parti
dr inte lika partitrogna som tidigare nir valdagen kommer. Sa
ar det i Sverige. Men sa dr det inte i USA.

Andelen amerikaner som identifierar sig med ett parti
- eller sympatimadssigt lutar at ett parti — dr ungefar lika hog
idag som pa 1950-talet ndr matningarna inleddes. Hela 85-90
procent har haft ett favoritparti under de senaste sjuttio dren.
Och hade det ocksa i drets polariserade presidentval.

Men historiskt sett har inte alltid amerikanska véljare
varit trogna sina partier i presidentval. Pa 1900-talet var det
inte ovanligt att relativt manga viljare rostade pd en annan
presidentkandidat dn det egna partiets. S dock i allt mindre
utstrdckning under valen pa 2000-talet. Amerikaner har borjat
partirdsta allt mer i presidentvalen.

Ivalet 2020 sattes ett nytt rekord. Enligt Vallokalsunder-
sokningen - som de flesta stora tv bolagen samarbetar kring
- rostade hela 94 procent av viljare som identifierar sig som
Demokrater pa Joe Biden. Motsvarande siffra for Republikaner
som stodde Donald Trump var 93 procent. Amerikanska val-
jare har aldrig tidigare rostat sa partitroget i ett presidentval
som 2020.

Har har vi en av huvudorsakerna till Joe Bidens seger.
Partiréstningen gynnade Biden eftersom fler amerikaner
sympatiserar med Demokraterna dn med Republikanerna
- 37 mot 35 procent i Vallokalsundersékningen 2020. Gruppen
partioberoende viljare, inklusive lutare at ett parti ("indepen-
dents”) var ovanligt liten i drets polariserade val - endast 28
procent. Men det dr en grupp som brukar avgdra jimna val.

Nar Donald Trump segrade 2016 vann han fler roster an
Hillary Clinton bland partioberoende viljare (48 mot 42
procent). I ar blev det tvartom for Trump. Han forlorade klart
bland “independents” med endast 40 procents stdd mot 54
procent for Biden.

Presidentvalet 2020 blev ett polariserat partival. Mer sd dn
ndgonsin tidigare i amerikansk historia. Den gamla engelska
sanningen "Right or wrong, my party” har ocksa blivit en ameri-
kansk sanning.
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”Vi kommer att ga utitusental”

”De haller pa att stjédla valet”. En av mina mdngariga kontak-
ter i det vita nationalistiska USA, som varit en viktig vdljarbas
for Trumpkampanjen, dr sdker. “Trump vann stort, mer dn
sextio procent av rosterna”. Rosten darrar av ilska. I minga ar
har hon lett tankesmedjor i vitmaktmiljon och dntligen sett
rérelsen fa vind i seglen. Inte sedan Det tredje riket, da Hitler
forsokte rddda den vita rasen och utvidga dess nddvandiga
livsutrymme, har det sett sd bra ut. Men “globalisterna” som
sldckte hoppet om vit nationell sjdlvstindighet dd, haller pa
att gora detsamma igen. Nu som da, utmadlar de hjdlten som
skurk. Nu som da, tar de till fula knep och anvinder media
for att sprida desinformation. "Fake it till they make it”, sdger
hon upprort. “"De upprepar samma logner med en dares
envishet, till folk bérjar tro pa vad de siger. Anda ir det si up-
penbart. De later doda postrdsta, anviander rostmaskiner som
ar instdllda pd att s1d om fran rott till blatt, hindrar valobser-
vatorer att gora sitt jobb. 14 miljoner falskroster pa Biden, 14
miljoner! Det dr vetenskapligt bevisat av omrdkningsmaski-
ner.” Alla hon kédnner vet att det dr sa.

For min kontakt dr det obegripligt att Biden, globalisterna
och media lyckas ”stjéla valet i dagsljus”, helt 6ppet, nir alla
vet sanningen. Flera av mina kontakter sedan olika forsk-
ningsprojekt i vita och svarta Amerika, dr lika 6vertygade. Om
motsatta saker. De umgds med de som delar samma politiska
grundsyn, sdger upp bekantskaper med personer som tycker
annat i viktiga fragor, i det verkliga livet eller pa Facebook.
Algoritmer styr vad de ser pa ndtet, baserat pa vad de tidigare
last och tittat pa. Floden likriktas, forstarker de effekter som
Kklass, bostadsort, tillskriven ras, religion, kulturell tillhérighet
ger.

Dér min kontakt bor finns inga svarta, inga muslimer, inga
till vanster om Trump. Ndr vagen av antirasistiska protester
svepte 6ver landet sommaren 2020 tog de lokala miliserna
over den lilla staden, liksom pa andra orter i den nordvés-
tra delstaten, med dess vackra berg och djupa skogar. Fullt
bevipnade med automatiska militdrvapen kontrollerade de
att ingen fran BLM eller AFA kom f0r att stora ordningen.
Manga i de vita miliserna var maskerade. Det berodde inte pa
Corona. Den bluffen gick ingen pa.

Dryga 71 miljoner amerikaner lade sin rést pd Trump.

Till skillnad frdn 2016 visste de vad de skulle fa. Vi dlskar
honom”, sade min kontakt.

Alla fascister haller inte med. Inflytelserika ideologer som
Richard Spencer har tréttnat. "Han lovade oss en mur, att
sédtta stopp for muslimer och folk fran rovhalsldnder. Vad blev
det av det?” For Spencer var Trump ”for ineffektiv”, mer golf
an action. For honom blev det Biden, palitlig hoger, mindre
oberdknelig.

Prelimindra jaimforelser med valet 2016 visar att Trump
tappade ett par procentenheter bland sin fraimsta valjar-
bas, vita manliga vdljare. Mer om man rdknar i procent av
befolkningen dn i antal réstande, da den vita manliga delen

av befolkningen fortsdtter krympa. Vita ldginkomsttagare och
ungdomar rostade i hogre utstrackning Biden, medan Trump
vann bland vita héginkomsttagare. Svarta, latinos, muslimer,
judar, urfolk och asiatiska viljare rostade massivt blitt, dven
om Trump vann ndgot bland ickevita véljare, frimst om man
rdaknar i antal roster. Familjer som flytt till USA da diktaturer
i Asien, Afrika och Latinamerika f6ll lockas till Trump av
antisocialistiska argument.

Bidens véljare tenderar ocksd vara mot, snarare dn for.
Aversionen mot Trump tycks starkare dn entusiasmen for
Biden. For den vixande del av befolkningen som identifierar
sig som vénster har presidentvalet handlat om det minst usla
alternativet. Aven om Kamala Harris i mycket ir Joe Bidens
motsats - hon dr ung, kvinna, svart, asiat, valtalig, skarp —
tillhor dven hon det demokratiska partiets hogerfalang. En
socialist kan aldrig vinna amerikanska val, brukar det sdgas.
Ar 2020 var det en sanning med modifikation. Femton demo-
kratiska socialister valdes in i kongressen. Till detta kommer
oberoende socialister, antirasister och grona aktivister. Vi far
gd tillbaka till 1900-talets borjan for att finna ndgon motsva-
righet. Ar 1910 fick Eugene Debs fran den anarkosyndika-
listiska fackforeningen Industrial Workers of the World sex
procent i presidentvalet. Tusentals socialister rostades in i
delstatliga och lokala parlament. "Den roda faran” motades ut
ur amerikansk politik sedan antisocialistiska lagar, regler och
polisidra insatser inforts med hidnvisning till den sovjetiska
revolutionen som motbild.

Ar 2020 atervaldes samtliga fyra progressiva ledamoter i
The squad, trots det stormvéder de utsatts for sedan de valdes
in i kongressen 2016: Rashida Tlaib (Mich.), lhan Omar
(Minn.), Alexandria Ocasio-Cortez (N.Y.) och Ayanna Press-
ley (Mass.). Samtidigt tillkom tva nya medlemmar: Jamaal
Bowman, svart socialist frdn sddra Bronx och Cori Bush, som
blev den forsta svarta kvinnliga representanten fran i évrigt
massivt republikanska Missouri, efter en kampanj stédd av
BLM och Angela Davis.

For min kontakt i det "vita hjartland” som nu bevakas av
milismdn med AR-15:s signalerar utvecklingen att det dr allvar
nu. "Trump &r hér for att stoppa folkutbytet. Det dr ddrfor de
vill fa bort honom frdn makten. De gor allt de kan. Fejkpande-
mi, fejkval, fejkmedia. Men vi kommer inte att lata det hdnda.
Amerikaner dlskar en underdog. Trump kallar till motstdnd.
Vi kommer ga ut i tusentals. Alla jag kinner kommer att vara
dar.”

46



Annalinzie
Karlstads universitet
Universitetslektot, engelska

E-post: anna.linzie@kau.se

Det amerikanska presidentvalet 2020

som berattelse

Litteraturvetare forstdr gairna omvirlden genom berittelser.
Da handlar det inte om beréttelser i betydelsen politiska vi-
sioner, tankesmedjornas konstruktioner av bade verkligheten
och verklighetens folk, eller reklambranschens beréttelser om
varumadrken. I stéllet erbjuder litteraturvetenskapen ansatser
och begrepp som har utvecklats for att tolka litteraturens
berédttade varldar och i basta fall na insikt om vérlden utanfoér
textens ramar, sdrskilt i samband med kris och konflikt dd
berdttelser och motberittelser speglar samtidens dramatiska
héndelser.

Den amerikanska historien har préglats av kris och kon-
flikt sedan 1776, men mdojligen kommer eftervirlden dndé att
se 2020 som den forfarande kulmen pa en ovanligt turbu-
lent tid i USA, ett veritabelt annus horribilis. Det amerikanska
presidentvalet 2020 har préglats av polarisering, av borsras
och oljepris under noll, av George Floyds dod och Black Lives
Matter, och av Coronapandemin som i skrivande stund har
orsakat en kvarts miljon amerikanska medborgares dod. Saval
Putin och Proud Boys som alternativmedier och konspira-
tionsteoretiker har passat pd att bidra med sina versioner av
berdttelsen om USA. Skildringar frdn hoger och vdnster tycks
inte langre handla om samma verklighet. Hur kan da det
amerikanska presidentvalet 2020 begripas litteraturveten-
skapligt som berdttelse? Vilken handling driver den beréttelse
som vaxer fram? Vilka dr karaktdrerna?

I backspegeln tillskrivs historien en logisk “handling” - en
utveckling ¢ver tid som fors framat genom olika hdndelser
och forvecklingar. Presidentvalet 2020 fir, om vi bara haller
oss till 2000-talet, kopplingar bakat till 11 september 2001
och de ar av krig som foljde, orkanen Katrina, aret dd borsen
kraschade och USA fick sin forsta svarta president, en lang
rad dodsfall bland svarta amerikaner till f6ljd av polisbrutali-
tet, ett antal skolskjutningar och andra massmord, en vdg av
opioidmissbruk, Pussygate och riksrdtt. Kring denna handling
vaxer sidoberdttelser och motberdttelser fram — om samko-
nade dktenskap och transpersoners riattigheter, om #metoo,
om rekordmdnga kvinnor och minoriteter i kongressen;
men ocksd om hur vita amerikaner forlorar privilegier, om
hur miljororelsen hotar amerikanska jobb, om att identitets-
politik och fokus pd intersektionalitet har fatt alltfor stort
genomslag.

I berdttelsen om presidentvalet 2020 framstdr huvudper-
sonerna, Donald Trump och Joe Biden, som arketyper eller
kanske karikatyrer. Tva dlderstigna vita man, relativt sett mer
eller mindre reaktiondra, iscensdtter sig och blir iscensatta pa
olika sdtt. Den ene spelar rollen som antihjdlte och under-
dog, en burdust frisprakig, kontroversiell men uppfriskande
sanningssdgare, den andre som anstidndig, polerad insider
i det amerikanska politiska systemet — en etablissemangs-
kandidat. Vem som dr Good Guy och Bad Guy hair ligger helt
i betraktarens 6ga. Gestaltningen har sina brister — Trumps
”sanningar” dr till exempel ofta 10gner — men karaktirerna

driver berdttelsen och utgdr projektionsytor for de diametralt
motsatta synsdtt som bryts mot varandra i dagens USA och
som — jo, faktiskt — handlar om ndgra av kategorierna i den
intersektionella verktygslddan: kon, ras och klass.

Trump och Biden representerar olika maskuliniteter.
Viéldsbejakande hogerextrema grupper forkunnar Trumps
manlighetsideal genom en auktoritdr syn pa samhallet och
en kombination av kvinnohat och idealisering av de kvinnor
som ska foda rorelsens barn, medan Biden ska forestdlla en
representant for en mer modern och upplyst maskulinitet.

Pd samma sitt féretrdder Trump och Biden olika former av
vithet. Trump attraherar vit makt-grupper genom en retorik
som anspelar pd berdttelsen om vita amerikaners stolta
historia och ratt till sitt "eget” land. Biden far svarta ame-
rikaners roster tack vare en bakgrund som Barack Obamas
vicepresident, men uppfattas andd som representant for en
gammalmodig vit politikertyp. Nér det géller bdde kén och
ras fungerar den tilltrddande vicepresidenten Kamala Harris
som Bidens alibi och rdddning.

Trumps och Bidens till viss del gemensamma intersek-
tionella position som vita mdn med makt forefaller relativt
begriplig, medan den tredje dimensionen, klass, gor berdttel-
sen mer komplicerad. Hér tycks Trump tala rakt till fattiga
amerikaner, the working poor, de arbetslosa, de dsidosatta, white
trash, trots att han sjdlv, fodd stenrik, tillhoér den absolu-
ta eliten av vad som skulle kunna bendmnas amerikansk
6verklass. Biden brukar framhdva arbetarklassbakgrund och
medelklassidentitet i berdttelsen om sig sjdlv, men forknippas
andd framst med det politiska etablissemanget. Berdttelsen
om det amerikanska presidentvalet 2020 behéver en grundlig
klassanalys som det inte finns utrymme for har.

Dock finns ytterligare en dimension som kriver foretriade.
Den dystopiska tendensen i berdttelsen om USA har linge
handlat om terrorhot, informationskrig, relationer till andra
lander och andra specifikt mdnskliga konflikter. I fiktionen
finns en motsvarande dystopisk tendens som istdllet giller
mainniskans dodligt destruktiva pdverkan pa sin egen och
alla andras biotop. Det temat mdste nddvandigtvis inforlivas
i den politiska berittelsen om USA, inte minst nar det géller
presidentvalet 2020. Framtida demokratiska presidenter kan
mojligen pd 1dng sikt dstadkomma férsoning och reparera
den skada som Trump har hunnit dstadkomma pd fyra ar nar
det giller frihet, jamlikhet, broderskap och systerskap, soli-
daritet och rittvisa, tolerans och 6ppenhet, tron pa kunskap
och vetenskap, fortroendet for demokratiska institutioner och
demokratin i sig — men den skada som han skulle ha hunnit
tillfoga miljon och klimatet under ytterligare fyra dr hade
helt visst kunnat forskjuta beréttelsen om USA fran dystopi
till apokalyps.
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Vardet av politiska konflikter —och den svara
konsten att vara konstruktiv och oenig samtidigt

Det ord som har kommit att kinneteckna 2020 drs ameri-
kanska presidentval dr ’polarisering’. I k6lvattnet av de bada
kampanjerna star ett samhallsliv som beskrivs som splittrat i
tva grupper som var for sig konstruerar ett 'vi’ som definie-
ras i relation till ett 'dom’. Ett "vi’ som gar att forstd. Och ett
’dom’ som ses som obegripliga, opalitliga, oférsonliga, och
strategiska.

I vdr forskning i miljokommunikation intresserar vi oss for
de olika sétt som samhdllet och dess medborgare anvinder
for att kommunicera om och samordna en osdker framtid.
Héllbar utveckling, som dr ett begrepp konstruerat med
hoppingivande klang, dr en konfliktfylld process, ocksa i
svenska samhadllet. Hillbar utveckling krédver sitt att leva
med konflikter.

Samhallsvetenskapen har under 2010-talet framhéllit kon-
flikters produktiva sida som en motreaktion mot 1980-talets
starka tilltro till att konflikt ska hanteras med dialog, med
forgrundsgestalter som Jiirgen Habermas. Dialogfilosofins
betoning av konsensussdkande kom samtidigt som manage-
mentlitteraturens problemlésning med win-win i “Getting
to yes”. Mot denna samsynsorienterade hallning invinder
politiska filosofer som Chantal Mouffe att konflikter ar
ofrdnkomliga. Dialog och samsyn medfor att vissa perspektiv,
viss kunskap och vissa identiteter fortrycks och utesluts fran
agendan. Samsyn doljer makt och minskar nyfikenhet och
kunskapssokande. Riddslan for att sorteras bort pa vig mot
samsynen leder till antagonism. Att bejaka konflikterna ar
pluralism; vi tycker olika, vi har olika intressen och vi fore-
stdller oss det goda livet och den héllbara framtiden olika.

Men for konstruktiv oenighet krivs ett 6msesidigt uttalan-
de av den andres ritt att uttrycka uppfattningar ocksa nar de
skiljer sig frdn de egna. Tyvarr dr de politiska filosoferna inte
konkreta med hur ett samhalle prédglat av pluralistisk konflikt
ser ut. Vad blir det av teorin om den konstruktiva konflikten
ndr vi plockar ner den till konkreta frigor om kommunika-
tion och samhillsstyrning? Ar polariseringen i det amerikan-
ska samhallet ett exempel pa hur det kan vara i ett samhdélle
da kravet pa samsyn har slappt, da konflikterna bejakas och
dar pluralismen sldpps fram?

Nej, ldngt ifrdn. Det amerikanska presidentvalet 2020 visar
att dd den grundlidggande premissen for politisk pluralism
— att erkdnna andra manniskors rdtt att uttrycka upp-
fattningar som avviker frdn mina - dsidosétts leder det till
antagonistisk konflikt och polarisering. Polarisering medfor
att mdngfalden i den politiska agendan reduceras ner till tvd
extrempositioner utan nyanser och utan forstaelse for varfor
de &r olika och hur.

Polarisering dr inte motsatsen till enighet utan motsatsen
till méngfald. Ndgot kontraintuitivt dr det strdvan efter enig-
het som driver fram polarisering. Frdn en mdngfald alterna-
tiva positioner formerar sig samhallsaktorer som befinner
sig under trycket att uppna enighet mot tvd motstdende

enigheter. [ det polariserade samhdllet kommer varje osdker-
het och oenighet tvingas in i den forutbestimda formen ’vi’
och ’dom’. Nir en ny frdga gor sig gdllande, till exempel att
anvanda munskydd, s antar frigan snabbt formen av ett 'vi’
och ett ’dom’ enligt samma maonster som en midngd andra
frdgor som redan kanaliserats i den bindra formen. Polarise-
ringen ar alltsd sjalv-reproducerande.

Polarisering syns pd makronivén i segregerade befolkning-
ar som dr splittrade i politiska fradgor. Polariseringen verkar
ocksd pd mikronivan, i savil vardagliga som offentliga sam-
tal. I presidentkandidatdebatten den 29 september noterar vi
fyra mikropraktiker som uppratthéller och generar polarise-
ring: a) 6verdrivna och dverforenklade pédstdenden (‘I want
beautiful clean air’), b) att undvika att ge svar pd nyckelfragor
(‘what do you believe about the science of climate change?’),
c) omtvistade och obevisade faktauppgifter (‘we have now
the lowest Carbon’) och d) 6ppet fornekande av legitimitet
(‘T know more about wind than you’). Bristen pa reflexivitet
kring samtalsformen leder till att polariserande mikroprak-
tiker inte blir belysta i de ssmmanhang dar de utévas och
normeras som ett rattframt och kompromisslost sitt att for-
halla sig till sin motpart. Det finns en forrddisk och lockande
enkelhet i polariseringen.

Sverige dr trots sitt pluralistiska valsystem inte immunt
mot polarisering. Vi ser tendenser till polarisering i frdgor
som rovdjursfoérvaltning, skogsfoérvaltning och klimatom-
stdllningen. Var forskning visar att det dr ovdntat svart for
deltagare i dialog om naturresurser att formulera oenighet.
Ocksa dd konflikterna dr tydliga och da aktdrerna anstring-
er sig med att visa varandra att de dr oeniga, lyckas de inte
formulera oenigheten pé formen ’jag forstér att du tycker X,
det gor inte jag, jag tycker Y'. Konflikten goms i antydningar,
frdgor och skdmt. Konflikten riskerar istillet att hdnvisas till
arenor dar polarisering indirekt uppmuntras, som sociala
medier och kommentarsfdlt. Successivt vixer antagonism
fram och formuleras pa sdtt dir 'vi’ och ’"dom’ allteftersom
forlorar sina manskliga drag och alltmer framstdr som utan
ratt att argumentera. De framtidsfragor vi stdr infor ar alltfor
angeldgna och svdrhanterbara for att vi ska kunna riskera
det. Darfor behover vi en kommunikativ kapacitet som hjilp-
er oss att hora vad som dr skillnaden i vdra uppfattningar.
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Will the Democratic leadership
side-step or engage the left?

In many quarters it is with relief that Biden won the presiden-
tial election. The uprisings after the murder of George Floyd
and the pandemic with the ensuing health and economic
crises have changed the political landscape and polarized the
country further. Trump may be off the stage, but trumpism
thrives. After all, he received support from 70 million persons
who this time, in contrast to the 2016 election, knew exactly
what they voted for, and possibly wished for more chaos and
wrecking of the liberal and globalist project.

The Republicans have achieved long yearned goals to give
tax breaks to the wealthy and corporations, stack the courts
and cut environmental regulation. Satisfied, they will obstruct
Democratic efforts to regain lost ground, push through
health, economic and environmental reforms. Much needed
long term bipartisan strategies will be made impossible by
the highly successful Republican power politics to stoke racial
and cultural anxiety, disseminate alternative truth and dis-
credit science and scientists. It has allowed them to empower
and enrich the economic elite, while escaping reproach for
implementing policies that have given little to their base,
and for not fulfilling promises of health care, jobs, peace and
immigration reform.

This means that the direction taken in the Democratic
ranks will be decisive. Left- and right-leaning Democrats and
dismayed Republicans hooked arms to defeat Trump. But the
Kumbaya will quickly fade and the political terrain is open
for a struggle among factions. The globalist business-friendly
center, which has long claimed Biden as a member, stands
against the surging, increasingly well organized, anti-racist,
social-liberal, green and socialist, younger faction further to
the left.

To unite the country, or at least the party, and to secure
mass support, the Democrats will need to gather around a
common vision of the future. But which? The Biden electoral
campaign has been remarkably void of any vision, other than
replacing an indecent old white man with a more decent
one with a better CV. Biden also began his campaign with a
business as usual program, but was hammered by Harris in
the primary debates and he instead sided with her. This shows
that Biden has the capacity to calibrate his politics, and he
and the party have moved leftward.

Black voter support, in particular by women, and acti-
vist footwork in states such as South Carolina, Georgia and
Pennsylvania have been decisive for his victory. Biden is
greatly indebted to the Black community, so structural racism
and the rampant wealth inequality will likely be high on his
agenda. For the Democrats to become a mass party again,
health care and mass unemployment has to be addressed,
while not writing off southern and rural America suffering
from de-industrialization and the wake of the financial crisis.
Disappointing especially the many newly mobilized voters in
2020 could again tip the scale in the next round.

After first mending the utterly incompetent federal hand-
ling of the pandemic, an obvious next rally point is climate
change. Many are blaming climate change for the fires rava-
ging the West Coast and their huge economic consequences.
Hopefully the US leadership realizes that fighting climate
change, divesting immediately from fossil energy and deve-
loping a new growth model is a question of survival. And that
the discussion should be about how, not if, to do it.

Biden has in his campaign spoken more clearly and often,
compared to when he was Vice-President, about the threat of
climate change. He can now bring back the US to the Paris ag-
reement with a pen stroke. It remains to be seen if he will be
willing and capable to lead a systemic transformation needed
to actually move the CO2 needle down. But unless Biden has
completely reinvented himself, he will strive for incremental
solutions keeping the existing economic machinery in place.
The ambition level will be indicated by which people are
assigned to leading government positions. The close tie in
the Senate will force the Democrats to compromise across
the isle, resulting in Wall Street friendly packages that fail to
address the massive social crisis. However, a broad coalition of
Green New Deal promoters will put up a fight. A key question
to follow closely is how much of a fight and power politics, if
any, the administration will put up against the Republicans,
and to what extent they will listen to and engage the left
which they have historically side-stepped.

Whichever path is taken, dismantling the fossil industry
will be especially challenging for the US. Oil is the lifeblood
on which the American empire has been built. Powerful
interests are deeply embedded in government and finance. A
transition will also require massive investments into modern
infrastructure and research. The long-term gutting of public
funding has instead escalated. In parallel, enormous wealth
is accumulating in private oligopolies relieved of competition
and taxation that are hoarding and rent seeking rather than
investing in next generation knowledge and technology.

The scientific lead that the US has consistently held in mo-
dern times has thereby potentially been permanently eroded.
An indication is that China recently overtook the American
lead in the number of scientific publications. Although adding
to the many accounts of a declining hegemony and straggling
behind in addressing the climate crisis, the US is a world-le-
ading nation, whose currency, the dollar, remains essential
for the global economy. Its diverse and dynamic society has
been able to reinvent itself before. How the US handles the
environmental and social crisis will be instructive to analyze
and decisive for the speed of transition globally.
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Snall mail killed the twitter star,
eller hur brevrostning blev en vagmastare

“Mail voting is a terrible thing” (Trump, 2020)

Det var inte sociala medier, deep fakes eller twitterbots som
diskuterades mest under den utdragna roéstrakningen efter
det amerikanska valet. Istdllet var det postverket och brev-
roster som hamnade i fokus for nyhetsmedierna fran det att
vallokalerna stingde. Instdllningen till postrdster dterspeglar
i stort den politiska polariseringen mellan vad som ibland har
kallats the blue America och the red America. Utanfor rostrak-
ningslokalerna samlas folk med slagord som stop the count,
vilket i sin tur moéts av motdemonstranter som menar att
varje rost ska raknas.

Infor valet bestdmde sig flera delstater, ddribland Kalifor-
nien, Nevada och New Jersey, for att maila valsedlar till alla
rostberdttigade. Syftet var att uppmuntra till hogt valdel-
tagande genom brevrostning. De anslot sig dirigenom till
delstater som Colorado, Hawaii och Oregon som redan innan
Corona-pandemin hade ett valsystem till stor del baserat pa
postroster, och med begrdnsade mojligheter att rosta i vallo-
kalerna. I ett val starkt praglat av konflikter och med tidiga
spekulationer om valfusk blev posten och postréstning snabbt
en nationell symbol, om &n splittrad. Postrostningen betrakta-
des & ena sidan som en mojlighet att upprétthalla demokratin
trots den pagdende pandemin, och a andra sidan som ett hot
mot valets integritet och legitimitet. Och det dr ingenting
nytt. Det dr inte bara brevrosterna i sig som ar av intresse har.
Posten och postverket — det vill sdga den underliggande infra-
strukturen - har under valet blivit en politisk symbol igen.

Under den tidiga Republiken, kring sekelskiftet 1800/1900,
sdgs det amerikanska postvdsendet som en samhaéllskritisk in-
frastruktur. Postvasendet utgjorde grunden for en gemensam
offentlighet i den unga och geografiskt vidstrackta nationen.
Den fungerade som en informationsinfrastruktur, en av hu-
vuduppgifterna var att distribuera tidningar, och postkonto-
ren utgjorde en motesplats for ett stort antal personer for att
diskutera de senaste nyheterna. Posten var sdledes en central
del i det amerikanska nationsbyggandet.

Infor valet 2020 var dock synen pa posten en helt annan.
Fran att vara - tillsammans med telegrafen och tigndtet — en
avgorande infrastruktur for framvéxten av den tidiga Repu-
bliken blev United States Postal Service (USPS) en symbol for
en demokrati i kris. Redan under vdren och sommaren bldste
diskussionen kring en av de mest grundlidggande infrastruk-
turer upp. Diskussionen gillde mojligheter till valfusk och
ett principiellt ifrdgasdttande av brevroster, men fokus pa
brevréstning synliggjorde ocksa vad som har kallats 2020
United States Postal Services crisis. Krisen handlar om férdnd-
ringar for att hantera det ekonomiskt utsatta lige som USPS
befinner sig i, bland annat genom avskaffande av overtid
och extra rundor for att leverera post. Detta harda sparpaket
inférdes av Postmaster General Louis DeJoy strax efter att han
tilltrdtt sin position i juni 2020. Det konstaterades tidigt att

forandringarna skulle leda till kraftiga forseningar i postutdel-
ningen och det spekulerades i huruvida det var ett medvetet
drag for att férsdmra villkoren for brevrostning. Misstankarna
underblastes av att DeJoy dr en kdnd Trump-anhdngare och
bidragit ekonomiskt till hans valkampanj. Vice magazine rap-
porterade till exempel om stora sorteringsmaskiner som togs
ur funktion under sommaren. Med den férvintade 6kningen
av postrostning skulle en forsening i postutdelning innebar
en avgorande inskrankning av demokratiska réttigheter och
sarskilt missgynna demokratiska vdljare som, av anledningar
man endast kan spekulera i, har visat sig mer bendgna att
brevrosta. I augusti 2020 meddelade DeJoy att de ekonomiska
atstramningarna pausas for att inte ens vacka tanken att valet
har paverkats av postens kris. I samband med detta aterinfor-
des overtid och de tidigare stoppade extrarundorna aterupp-
togs. Av de sorteringsmaskiner som planerats att tas ur bruk
var dock redan 95 bortplockade, och det fanns inga planer

pa att ersitta dem med nya. Samtidigt beordrade en federal
domare pa valdagen den 3 november USPS att genomfor nog-
granna genomsokningar (sweeps) i avgorande nyckelstater for
att upptécka forsenade brevroster och sdkerstdlla att de skulle
komma fram till rostrakningslokalerna i tid. En dtgird som
USPS inte misslyckades med att folja.

Lordagen den 7 november, sen eftermiddag svensk tid,
sitter jag framfor datorn och tittar pa videoclip med jublande
medborgare pa gatorna i New York, New Jersey och andra
stdllen. Runt om i USA firas att Joe Biden har forklarats till
valets vinnare och USAs nésta president. I ett av videoklip-
pen passerar en bil fran USPS en korsning full av jublande
madnniskor och en kvinna ropar till foraren, "mail-ballots for
the win, literally!”. Den kritiserade och krisande infrastruktu-
ren har blivit en demokratisk symbol igen. Aven om man bara
kan spekulera i vilken utstrdckning postens kris har paverkat
valet kan man nog sédkert sdga att det blev inget Twitter-val.
Det blev postens val: Visa mig ditt postsystem och jag ska
beritta for dig hur demokratin mar i ditt land.
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Valet om ett vitt Amerika:

Trump, Biden och rasismen

Varen 2020 omintetgjorde Covid-19 pandemin den starka eko-
nomi som Trump tédnkt segla pa under sin valkampanj, samti-
digt som den visade pd tydliga sprickor i hans ledarskap. Detta
tvingade Trump att dter mobilisera sina kdrnvéljare kring de
identitetsfragor som tagit honom till seger 2016. Men skulle
hans allt tydligare stod inte bara for ett vairdekonservativt, vitt
Amerika, utan for rasistiska element pa yttersta hogerkanten,
vicka de svarta och latinamerikanska véiljare som inte rostade
2016? Och skulle den vita vdljarkar som gav Trump president-
posten fortfarande sluta upp bakom honom?

Trumps fyra ar vid makten

Trump var den forsta amerikanske president som pabdrjade
sin omvalskampanj omedelbart efter sin invigning. Redan i
februari 2017 holl han sitt forsta stora kampanjmote. Liksom
under 2016 handlade detta om att samla kidrnvaljarskaran
kring en bild av den vita arbetar- och medelklassen som
sviken och frantagen sina rattmétiga ekonomiska privilegier.
Trump lovade nu att ta tillbaka landet fran de liberala demo-
krater, de illegala invandrare, och de terrorister och krimi-
nella han malade upp som Amerikas fiender. Under dren som
foljde fortsatte Trump att sprida denna bild, samtidigt som
han stingde granserna mot ett antal muslimska och sydame-
rikanska lander.

Trots att Trump ofta forsdkrade media att han inte var
rasist, gav hans styre utrymme for en extremhoger som
hallit 14g profil under Obamaeran. Sdrskild uppmarksamhet
fick det hogerextrema motet “Unite the Right” i Charlot-
tesville, dir vit makt-anhdngaren James Alex Fields mejade
ner motdemonstrerande antifascister med sin bil. Detta
skapade problem for Trump. Ovillig att skrimma bort viljare
pa hogerkanten forsikrade Trump att det fanns "very fine
people” pa bdda sidor. Nér sedan omfattande protester brot
ut efter att Breonna Taylor och George Floyd dodats av poliser
véren 2020, knét Trump utvecklingen till den symbolvérld
han sedan linge propagerat for. [ en tweet beskrev Trump
den allt starkare Black Lives Matter-rorelsen som “a symbol
of hate” och organisationens krav pa ett slut pa strukturell
rasism framstélldes som en upplésning av det amerikanska
sambhallet.

Valkampanjen 2020

Trumps vision av USA blev en viktig del av Joe Bidens valkam-
panj. For Biden handlade det om att leverera ett budskap som
kunde mobilisera just de svarta och spansktalande véljare
som hjdlpte Obama till segern 2008 och 2012 men som svek
Clinton 2016. Hans val av Kamala Harris som vicepresident-
kandidat var en tydlig uppmaning till dessa grupper att ta sig
till valurnorna den 3 november. Samtidigt var Biden tvungen
att utoka den viktiga grupp vita vdljare som faktiskt rostade
demokratiskt 2016 och som ogillade Trumps vision av ett vitt
Amerika. Vid den forsta presidentvalsdebatten stédllde Biden

saken pa sin spets dd han bad Trump att férdéma vit makt-
rorelsen. Trumps tvekan och hans vddjan till den hogerextre-
ma organisationen Proud Boys att ”stand down and stand by”
fick stor uppmaérksamhet i media och befdste uppfattningen
att Trump holl extremhogern om ryggen.

Trots Trumps ovilja att fordoma sina 6ppet rasistiska suppor-
tar s1ot lika manga vita amerikaner upp vid hans sida som vid
valet 2016. Trump fick ocksa nagot fler roster fran svarta, och
fran exilkubaner som lockades av hans anti-socialistiska bud-
skap. Tydligt dr att manga vita vdljare, och ndgra svarta och
latinamerikanska, inte skramts av Trumps retorik. For dem
verkar l6ftet om en stark ekonomi och ett fortsatt motstdnd
mot demokraternas allt mer progressiva linje varit viktigare.

Samtidigt tycks det ha varit just svarta véljare i vigmas-
tarstaten Pennsylvania som avgjorde valet till Bidens fordel.
Nar Biden ocksd lockade nagot fler vita roster d4n Clinton var
valsegern ett faktum. Det dr troligt att det rekordstora valdel-
tagandet hade att gora med uppfattningen att detta var ett val
om USAs politiska sjdl, dir médnga tog stéllning for eller emot
en allt mer tydligt uttalad rasism.

Efter valet

Hade Biden och Harris vunnit stort hade de haft mandat att gora
snabba och omfattande fordndringar. Nu kan deras 16ften om
att bade ena ett delat USA och att ta itu med strukturell rasism
hindras av en fortsatt stark republikansk opinion, ett forsva-
gat representanthus och av en delad senat. Dessutom har den
splittring inom det demokratiska partiet som karakteriserade
primdrvalet gjort sig pdmind. Redan dagen efter valsegern
kravde radikala roster som Alexandria Ocasio-Cortez att det
demokratiska partiet maste lyssna pa den allt starkare, pro-
gressiva skara viljare som hjélpte till att fora Biden till mak-
ten. Kan Biden ena ett USA polariserat av Trump samtidigt
som han ger utrymme till denna progressiva rorelse?

En lika viktig fraga dr vilken vdg republikanerna tar fram
till 2024. Trump forlorade visserligen valet, med den populis-
tiska identitetspolitik kring vilken han samlade den republikan-
ska kirnviljarskaran kommer knappast att forsvinna. Aven om
andelen vita véljare krymper i USA, utgér Trumps populistiska
politik en oerhort stark plattform. Republikanska politikers och
viéljares vigran att erkdnna Trump besegrad tyder pa en vilja att
bygga vidare pa denna plattform. Om en rasistiskt fargad identi-
tetspolitik blir partiets centrala ideologi nésta val aterstar att se,
men det ar tydlig, och oroande, en mojlighet.

Samtidigt dr det viktigt att rasismen faktiskt blir en central
politisk fraga. USA plagades av systematisk rasism och oritt-
visor langt innan Trump tilltrddde makten. Det faktum att
Trump gav rasistiska system och organisationer sitt stod har
gjort rasismen synlig i debatten pa ett sitt den inte varit se-
dan slutet av 60-talet. I rérelsen mot ett mer jamlikt samhalle,
och mot valet 2024, kan denna just denna synlighet mojliggo-
ra forandring och politisk mobilisering.

51



Seema Arora Jonsson
SLU Sveriges Lantbruksuniversitet
Professor landsbygdsutveckling

E-post: seema.arora.jonsson(@slu.se
Twitter: (@Arorajonsson

Hallbarhet och klimatrattvisa:
| kolvattnet av det amerikanska valet

2016 antogs Agenda 2030 och de 17 hallbarhetsmaélen (SDG)
for att mota dagens miljé- och samhélleliga utmaningar. Bade
klimatfragorna och Covid-19 har pd ett smartsamt sdtt visat
hur 6msesidigt beroende virlden dr idag. For Sveriges héllbar-
hetsarbete och miljopolitik spelar det inte bara roll vad den
nya amerikanska regeringen gor, utan dven vad man kan ldra
av de amerikanska intitativen. En grundbult i hdllbarhetsma-
len ar att samhaéllet och ekonomin inte kan hanteras enskilt
utan att alla initiativ behover se samhdllsfragor som samman-
flaitade med miljofragor. Den amerikanska erfarenheten av
splittring enligt olika sociala och etniska dimensioner verkar
ha lett till en insikt om att de stora utmaningarna behdver
motas genom att erkdnna dessa och dér klimat- och miljoratt-
visa far en central plats. Hir kan Sverige dra lairdomar.

Sverige har varit globalt drivande nér det géller att uppna
héllbarhetsmadlen (SDG), att utrota fattigdom och hunger,
sdkerstdlla global hilsa, bromsa klimatférdndringen, forverk-
liga manskliga réttigheter for alla, uppnd jaimstilldhet samt
sdkerstdlla ett varaktigt skydd for planeten och dess naturre-
surser. Under ett SDG-toppmote i september 2019 antog FN:s
generalférsamling en politisk deklaration som Sverige arbetat
fram tillsammans med Bahamas. Mer &n 100 "accelererande
handlingar’ annonserades for att gora de aterstdende dren till
ett ’artionde av handling och leverans’ for héllbar utveckling.
Sverige lyfte bland annat demokratisatsningen, en véssad
feministisk utrikespolitik och ¢kad klimatfinansiering. Dock
saknas perspektiv kring feministisk politik angdende miljor-
dttvisa hemma i den svenska politiken.

Detinternationella samfundet och covid

En viktig prioritet for den nya presidenten kommer att bli att
ateruppliva respekten for det internationella systemet och att
uppmuntra samarbete och lirande mellan alla nationer. I sitt
tal till nationen lovade Biden att bdde pandemin och hélsa
sdvdl som klimatfrdgor kommer att vara viktiga mal for reger-
ingen. I bdda sammanhangen ska utrotningen av systemisk
rasism och miljordttvisa vara en central del.

Biden har lovat att ateransluta sig till Varldshdlsomyndig-
heten (WHO) och ¢ka finansieringen till organisationen for
att mota pandemin. WHO har om och om igen pdmint om
vikten av global solidaritet for att hantera Covid-19. USA var
inte med pa vaccininitiativet och drog tillbaka sin finansiering
till WHO. Man far hoppas att Demokraterna dndrar detta och
atterupptar samarbetet med andra linder inklusive Kina. Lika
viktigt dr att de ocksd lovat att uppmérksamma hur pande-
min paverkar olika samhaéllsgrupper pd olika sétt — ndgot som
varit ett uppmdarksammat problem dven i Sverige.

Klimat -och miljorattvisa (climate justice)

Den 4 november tog Trumps regering officiellt USA ur Parisav-
talet, den internationella 6verenskommelsen for att begransa
global uppviarming. Biden har lovat att fora tillbaka landet in i

avtalet. Att USA engagerar sig i klimatfrdgor bade pd nationell
och internationell niva dr viktigt for den samhéllsomstall-
ningen vi behdover.

Biden har ocksa lovat att dtgirda skadan som Trump
dsamkade milj6lagstiftningen och véntas dterupprétta mil-
jomyndigheten Environmental Protection Agency (EPA). Under de
senaste fyra dren har forskare och vetenskapsman sparkats
frdn myndigheten, och ord som ’fossilbridnsle’, 'vixthusgaser’
och ’klimatférdndring’ stroks frdn deras webbsidor. Dessutom
ar chefen for myndighetern, Andrew Wheeler, en lobbyist at
kolindustrin och under Trumps dr har EPA strukit éver 100
hilso- och miljoforeskrifter. I sitt tal till nationen tryckte Bi-
den pd vikten av vetenskap, och hans medarbetare har pratat
om att anvianda presidentens exekutiva makt for att upphéva
flertalet av Trumps beslut. Dock har myndigheten tagit stor
skada, och omstdllningsarbetet blir en langsiktig process.

Bortsett frdn de internationella effekterna av USA:s dter-
intrdde i klimatavtalen, visar Bidens planerade atgarder pa
viktiga utvecklingsomraden for svensk miljopolitik. Ett exem-
pel pd en sddan dtgird ar skapandet av en enhet for miljo- och
klimatréttvisa inom Justitiedepartementet (Department of
Justice). Det har stor betydelse for hur man hanterar samhall-
saspekterna pd miljofrdgor — vilka brukar hallas separata fran
de biofysiska, och vilket dven ar fallet i Sverige.

Miljorattvisa dr ett perspektiv som fokuserar pd konflikter,
makt och rittvisa kopplat till miljofragor. Av sérskild vikt ar
hur oika grupper drabbas pd olika sitt pd grund av miljopro-
blem eller policydtgéirder och vilken roll kon, klass, ras och
etnicitet spelar roll i detta. Stor vikt ldggs vid att fler grupper
ska kunna delta i, och pdverka, processer som paverkar vir
gemensamma miljé. Konflikter som Standing Rock ddr Trump
drev igenom byggandet av en oljeledning genom ursprungs-
befolkningens marker trots stora protester, protester mot
gruvdrift och vindparker i Sverige och hur pandemier som
Covid -19 pdverkar olika samhalls- och etniska grupper pa
olika sitt dr praktexempel om fragor om miljorittvisa.

Skapandet av en enhet i Justitiedepartementet i USA ar
en viktig politisk handling som belyser vikten av hur sam-
hillsgrupper kan péverkas olika av miljéproblem, resursex-
ploatering och klimatdtgarder. I svensk miljopolitik har
det funnits begransat utrymme for sociala perspektiv som
jamstélldhet eller rattvisa. Trots att demokratisatsning och en
feministisk politik har varit hjdrtefragor for Sverige i globala
sammanhang, ocksd nér det giller miljon, dr de franvarande
i inhemsk miljopolitik. Sveriges Nationell strategi for klimatan-
passning ndmner inget om social rdttvisa eller jamstdlldhet. Ett
maktperspektiv som uppmarksammar miljons olika pdverkan
och villkor for olika samhaéllsgrupper beroende pa var de
bor - landsbygd eller stad — hur mycket de tjinar och vilken
etnisk grupp och kon de tillhér, skulle vara ett stort steg
framdt i var miljépolitik.
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Det dr svart att se en vinnare i ett sa splittrat land!

Vi har ett resultat i det amerikanska valet, demokraternas
kandidat Joe Biden fick flest roster. Han tog hem segern med
hjdlp av postroster. Men i det djupt splittrade USA har jag
svdrt att se ndgon segrare i detta val. Det skulle mojligtvis
vara postrostningens uppsving som bidrog till ett storre val-
deltagande och mer demokrati. Postréstningen underldttade
for manga méanniskor att rosta. USAs valsystem dr minst sagt
besvirligt. Barack Obama konstaterade i en Letterman inter-
vju 2018 att “USA dr den enda utvecklade demokratin i varl-
den som aktivt motarbetar valdeltagande”. Det dr ingen till-
fallighet att Donald Trump redan innan valet hivdade att han
kunde bli bestulen pd segern och krédvde att inga roster skulle
rdknas efter valdagen. Vi har under rostsammanrdkningens
gang fatt bevittna Donald Trumps desperata beteende.

Men det 6vergripande problemet dr dndd det delade USA.
Donald Trump forlorade, men han fick mer dn 70 miljoner
roster, betydligt fler &n 2016 dd han vann och blev president.
Valet denna gang var i mangt och mycket en folkomrostning
om den sittande presidenten.

Att Donald Trump kom till makten beror mycket pa demo-
kraternas kris. Mdnga av demokraternas vdljare har kant sig
overgivna. Det utnyttjade Donald Trump genom att spela pa
globaliseringens effekter och pd att regeringen i Washington
tappat kontakten med sina véljare. Donald Trumps 16ften upp-
skattades nir han lovade att skydda den inhemska industrin
fran globaliseringen och vdrna inhemska jobb. Det var sérskilt
tydligt 2016 men det visade sig ocksa detta val. I Ohio dar det
finns en stor grupp av traditionell arbetarklass — lagutbildade
vita som fdtt se sina fabriker laggas ner och jobben forsvinna.
Det dr védljare som traditionellt sett alltid rostat pd demokra-
terna. I Lordstown fick Donald Trump 54 procent av rosterna i
forra valet, i ar fick han 6ver 60 procent.

Samma 6vergivenhet som industriarbetarna kdnner giller
aven jordbrukarna de lever under tuffa forhallanden och blir
utkonkurrerade av billig import inte minst fran Kina. Det &r
en stor klyfta mellan stad och land. Det har tydligen varit mer
lockande for demokraterna att forsoka vinna storstadsviljare
an landsbygdsbor. Frances E Lee, statsvetare och professor vid
Princeton University, sa i en TT- intervju att: — Presidenten
overpresterar enormt pd landsbygden, medan han inte alls
far samma stod i stiderna. Med andra ord sd kidnner vi igen
monstret ndr hégerpopulismen vaxer sig stark. Vi sett det i
manga lander inte minst i Europa.

Demokraterna har varit en stor tillgdng for Donald Trump
som har levt pd deras kritik och hans kdrnvéljare har blivit
lika stamplade. Demokraternas konvent handlade mest om
Donald Trump och minst om deras egen politik. Lite sjdlv-
kritik hade inte skadat Joe Biden om han tilltit sig fundera
over varfor hans gamla kdrnvéljare gatt till Donald Trump.
Det var mycket orovdackande ndr valrérelsen blev en kamp
mellan tva kandidater som i huvudsak dgnade sig it att svérta
ner varandra, det splittrade USA dn mer. Situationen blev

inte bdttre av att Barack Obama brét en tradition att som fore
detta president inte kritisera den sittande. Barack Obama har
varit oerhort hard i sin kritik.

Chantal Mouffe professor i statskunskap som forskat pa
hogerpopulismens frammarsch bland annat i Frankrike och
Osterrike hivdar dels att det inte ir ndgon slump att hoger-
populismen véxer, dels att vi maste titta pa de etablerade
partiernas tillkortakommanden istdllet for att leta efter
tecken pd efterblivenhet i véljarkdren. Det finns en gemen-
sam ndmnare ddr hogerpopulismen vuxit sig stark nimligen
att de traditionella partierna bade blivit mindre och férlorat i
trovardighet. Nér de etablerade partierna inte lingre formar
att erbjuda 16sningar pa problem och inte lyckas mobilisera
véljarna dd far politiska demagoger en ypperlig tillfdllighet
ta fram en politik som motsvarar den folkliga frustrationen.
Donald Trump ar synnerligen en politisk demagog! Det ser
dven hans foljare. Det var en intervju pa SR i God Morgon
varlden, med Bart Barber som dr pastor i Farmersville First
Baptist Church som representerar den konservativa kristna
hogern. Han konstaterade att demokraterna tappat bort sig
sjdlva, de har tappat fackféreningar, bonder och inte minst de
kristna: Han sammanfattade presidenten med orden: "Donald
Trump ar en skitstével, men han ar var skitstovel.”

Donald Trump lamnar efter sig frustration, ilska och ridsla
och det dr dessutom ndgot han spelar pa och underblaser. Joe
Biden har ingen litt uppgift. Flera analytiker har konstaterat
att demokraterna inte forsokte locka éver Donald Trumps
karntrupper utan mittenvaljarna, frdgan madste stdllas, varfor
da? Ser de tecken pd den efterblivenhet som Chantal Mouffe
pekar pa ndr hon karaktériserar fenomenet eller forstar de
inte att det dr deras tidigare vdljarkar han har lyckats mobili-
sera?

Joe Biden séger att han ska vara hela landets president. Det
ar lattare sagt dn gjort. Biden far det inte 1itt att genomfora
sin politik och de republikanska framgangarna blev trots allt
ganska stora i valet. De fick ordférandeposter i delstatskon-
gresser, guvernorsposter och troligtvis kan de fa majoritet
dven i senaten.

Joe Biden verkar vara trétt, i jimférelse med Donald
Trump har hans valrérelse varit i slowmotion. Han dr 78
ar och fa tror att han orkar en andra period. Joe Biden ar
trovardig, mycket kompetent och lyckades trots allt mobili-
sera vdljare och vinna. Oavsett - r hans val av vicepresident
Kamela Harris genialt. Hon stimplas visserligen av republi-
kanerna som en socialist, hon fick ge upp som presidentkan-
didat relativt snabbt, men nu dr hon USAs forsta kvinnliga
vicepresident och det r inte otroligt att hon ocksd far axla
presidentrollen. Valet av Kamela Harris dr historiskt och det
skulle vara intressant att se vad hon kan dstadkomma om hon
blir president.
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Hur forklara de 71 miljonerna?

Stora delar av vdrlden har dragit en lidttnadens suck. Det gick
ungefdr som véintat. Men med mindre marginal for Joe Biden
och Kamala Harris &n vad opinionsundersdkningar och flerta-
let experter hade forutspatt.

Det som bor forklaras dr inte att Biden vann, utan att éver
70 miljoner amerikaner rostade pa Donald Trump. Det dr inte
rosterna mot Trump, utan rosterna for honom, som jag och
mdnga med mig har svdrt att ta in.

Men kanske har vi inte riktigt forstdtt vilken stor roll som
vissa nyckelfragor spelar i USA. Jag har inte sjilv besokt USA
sedan Trump borjade rora om i den amerikanska politiken,
men det dr uppenbart att instidllningen till saker som i Sverige
ar tamligen okontroversiella - som abort, vapenlagar och sam-
konade dktenskap - for manga i USA ar helt avgorande for
hur man rostar. I intervjuer med véljare de senaste dagarna
har jag ofta hort kommentarer av typ: ”Ja, Trump sdger mdnga
kndppa saker, men han dr mot abort”. Eller att ”Demokraterna vill ta
ifrdn oss vdr rdtt att bdra vapen.” Och det starka stéd som Trump
atnjuter bland evangeliska kristna kan verka forvanande, inte
minst med tanke pd att Trump aldrig har visat ndgot storre
intresse for Gud och bibeln. Men de hogerkristna stdr rejéilt
till hoger.

Vad giller latinos dr dessa langtifran en homogen grupp.

I stater som Kalifornien, New Mexico och Arizona har de
flesta rotter i Mexico och Centralamerika. Bland dessa dr
motstdndet massivt mot Trump, som bl.a. kallat mexikaner
for vdldtaktsmén och mérdare, och som velat bygga en mur
for att halla dem borta. Men i Florida och Texas gick Repu-
blikanerna fram, och fick en stor majoritet av rosterna i de
delar av Florida som domineras av familjer av kubanskt eller
venezuelanskt ursprung.

I spansksprakiga tidningar, radiostationer och inte minst
sociala medier har skramselpropagandan varit hogljudd.
Manga av de falska pastdenden som spritts pa spanska har
gdtt under radarn i 6vriga medier, men de kan ha fallit i
bordig jord i exilkretsar. Trovdrdigheten i pastdenden att Joe
Biden och Kamala Harris &r kommunister som tanker lata
USA f6lja Venezuelas vig borde vara 1dg, men Kuba, och pa
senare ar dven Venezuela, har varit Republikanernas starkaste
trumfkort i Florida och Texas.

Men kanske var det ekonomin som spelade storst roll for
de som rostat pad Trump. En knapp men dock majoritet av de
tillfrdgade i olika vallokalsundersokningar har uppgett att en
seger for Trump vore bra for ekonomin.

Bland hoginkomsttagare fick Trump overldgset flest roster.
De som forsokt utmala Trumps sympatisorer som huvudsakli-
gen bestdende av losers har fel. Det allra starkaste stodet har,
liksom vid forra valet 2016, funnits bland republikanernas
traditionella stédtrupper: vita mén i medelklassen och uppat.
Plus vita lagutbildade i smastdder och pa landsbygden.

Men har Trump verkligen varit bra fér ekonomin? Ja, siger
de som tittar pa borskurserna. Och sant dr att arbetslosheten,

som sjonk snabbt under Obamas tid, fortsatte att vara 1dg och
sjunkande efter 2016, innan Covid-19 slog till.

Men Nej! dr svaret om vi vidnder blickarna mot underlig-
gande problem som faktiskt har forvirrats. Underskotten i
statsbudgeten och i handelsbalansen blev rekordhéga och
vaxande. USA:s internationella konkurrenskraft forsvagades.
Investeringskvoten, dvs den andel av BNP som investeras, var
bara hilften av Kinas (20 respektive 40 procent). De gigantiska
- och noédvindiga - investeringarna i USA:s rostiga infrastruk-
tur som Trump forespeglade uteblev. Trumps handelskrig
drabbade framfor allt den egna industrin, som fick vidkdnnas
hojda priser pa importerade insatsvaror som stdl och alumini-
um. Att USA drog sig ur vdrldens dittills storsta frihandelsav-
tal Trans-Pacific Partnership (TPP) blev en gava till Kina, som inte
var inbjudet till TPP men som lyckades mobilisera flertalet
viktiga ldnder till ett eget frihandelsavtal utan USA.

Aven USA:s tillbakadragande frin en mingd internatio-
nella organisationer har minskat landets globala inflytande.
Liksom pd manga andra omrdden har Trumps dr vid makten
inneburit att Kina flyttat fram sina positioner.

Den stora vinnaren av Donald Trump dr den kinesiska
diktaturen. Jag missunnar Kinas ledare den skadeglddje de
sdkert kdnner ¢ver att trumpismen haft vissa framgangar i
sina forsok att i hela varldens 6gon misskreditera demokratin
som styrelseskick. Av allt eldinde som Trump har medfort dr
kanske detta det storsta.

Till detta ska liggas de svdrldkta drr pa ekonomin som
Trumps hantering av Coronakrisen har fororsakat. Den nya
administrationen far ¢verta en ekonomi i daligt skick. Mycket
kan tillskrivas covid-19, men dven utan detta virus — och rent-
av fore Trump — var den amerikanska ekonomin pa vig att
halka efter de snabbvixande ekonomierna i Asien. Nar Trump
(forgédves) forsokte bldsa liv i gdrdagens branscher, som kol,
olja och stdl, satsade Kina pa framtiden, som Al och bioteknik.

Att sd mdnga amerikaner tror att Trump-administrationens
ekonomiska politik var framgangsrik kan bara forklaras med
okunnighet. En ny generation av vdlutbildade, progressiva
ungdomar som tar avstand frdn rasism och trumpism har
triatt fram. Men mdnga i USA dr helt enkelt okunniga om
mycket. Om ekonomi, om omvérlden och om USA:s snabbt
sjunkande internationella anseende under Donald Trump.
Mer an hélften av landets medborgare sags sakna eget pass.
De flesta reser aldrig utomlands, eller tar del av utldndska
medier. Flertalet saknar dagstidning, och manga far idag sin
huvudsakliga information frdn bubblor for likasinnade pa
sociala medier.

Framtiden ser inte ljus ut. Samtidigt som USA producerar
varldens mest briljanta forskare ligger gymnasielevernas kun-
skaper under genomsnittet i OECD. Och langt under Kinas.

Vi d&r médnga som Onskar Joe Biden och Kamala Harris lycka
till. Men de évertar en djup ekonomisk kris och ett dysfunktio-
nellt politiskt system. Uppforsbacken kan bli lang och brant.

54



Dag Blanck
Uppsala universitet
Professor i nordamerikastudier

E-post: dag.blanck@engelska.uu.se

Demografiska vandpunkter?

Ras och etnicitet spelar stor roll i amerikanska val. De olika
europeiska invandrargrupperna under den stora trans-atlan-
tiska migrationsperioden 1820-1930 fick snabbt rostrétt och
kunde delta i de politiska processerna i sitt nya hemland.
Tydliga politiska profiler vixte fram bland dessa grupper. De
manga irlindarna, t.ex., blev demokrater, medan skandinaver-
na ldnge lojalt roéstade pa Republikanerna.

De itta dren med en afro-amerikansk familj i Vita huset
fick manga att tala om en vindpunkt fér de amerikanska
rasrelationerna, medan Donald Trumps ovintade seger 2016
ledde till ett ifrdgasdttande av den tidigare optimismen. Fra-
gor om ras och etnicitet blev centrala under Trumps fyra ar
som president, och en intressant diskussion pdgar om USA:s
demografiska framtid.

USA genomgadr for ndrvarande en demografisk revolution,
dir den traditionella vita majoritetsgruppen av europeiskt
ursprung minskar, medan minoritetsgrupperna okar, framst
den av latinamerikanskt ursprung (latinos). Idag utgor den
vita gruppen drygt 60 procent av den amerikanska befolk-
ningen. Den stérsta minoriteten dr latino-gruppen med
18 procent, f6ljd av afro-amerikanerna med 13 procent,
asiat-amerikaner med sex procent, och ursprungsbefolkningar
med ungefdr tvd procent. Drygt tvd procent av den ameri-
kanska befolkningen vill inte identifiera sig med en enskild
grupp, utan bejakar flera bakgrunder. Hir kan man notera att
afro-amerikanerna inte lingre ir den storsta minoritetsgrup-
pen i USA, vilket dr en historisk férandring.

Demografer uppskattar att den vita majoritetsgruppen
blir mindre dn 50 procent av hela befolkningen om ungefar
25 ar, vilket skulle géra USA till det forsta av de traditionella
(post)-industriella samhéllena i Europa och Nordamerika utan
en etnisk eller raslig majoritetsbefolkning. Flera delstater,
som Kalifornien, Texas, och New Mexico, har redan natt
dit, och Florida, Arizona, Georgia, och New Jersey dr pa god
vig, med en vit befolkningsandel som idag underskrider 60
procent.

De politiska konsekvenserna av den demografiska revolu-
tionen ir mycket omdiskuterade. Ar 2002 publicerade John Ju-
dis och Ruy Teixeira The Emerging Democratic Majority med
tesen att de demografiska fordndringarna arbetade till Demo-
kraternas forman eftersom partiet i stor utstrdckning baserar
sitt stdd pa de vixande minoritetsgrupperna. Det skulle alltsd
bli svart for Republikanerna att vinna val i framtiden. Barack
Obamas framgangar syntes vidimera tesen. Nir han omvaldes
till president 2012 med 51 procent av rosterna, utgjorde mino-
ritetsgrupperna en avgorande bas for hans véljarskara. Obama
fick 93 procent av de afro-amerikanska rdsterna, och drygt 70
procent av asiaterna och latino-vdljarna. Hans andel av de vita
vdljarna var ddremot bara 39 procent, medan de utgjorde 59
procent av hans motstdndare Mitt Romneys véljarunderlag.

Efter valet 2012 tillsatte Republikanerna en sérskild grupp
("the autopsy committee”) som skulle utreda varfor partiet

hade forlorat valet. Slutsatserna blev att Republikanerna
maste vidga sig bortom vita mdn, mot latinos och andra mino-
riteter, och mot kvinnor. Annars fanns en betydande risk att
Republikanerna skulle fa svart att vinna val i framtiden. Den
republikanske kandidaten 2016 uppfyllde inte dessa rekom-
mendationer. Tvdartom gick den segrande Donald Trump till
val pd ett fraimlingsfientligt program dér just latino-gruppen
pekades ut som bdde brottslingar och valdtiktsman. Valresul-
tatet visade att den vita gruppen utgjorde kirnan i Trumps
vdljarbas, medan Clinton dominerade bland minoritetsgrup-
perna. Att Trump dndd vann berodde mycket pa den jaimna
utgdngen i Michigan, Pennsylvania och Wisconsin déir 70.000
roster renderade Trump 46 elektorsroster och vinst i elektor-
skollegiet.

Hur skall man tolka den foérdnderliga demografins roll i va-
let 2020, och inte minst den snabbt vixande latino-gruppen?
En lirdom &r att gruppen inte dr sd enhetlig som tidigare.
Under 2010-talet har den vuxit med en femtedel, frdn 50 till
60 miljoner. En betydande majoritet dr idag f6dd i USA och
dven om manga talar bade spanska och engelska, uppger en
fjdrdedel att man bara talar engelska hemma. Vallokalun-
dersokningar frdn 2020 visar att ndrmare en tredjedel av
latino-véljarna réstade pd Trump, en mérkbar 6kning fran
2016. Han vann nyckelstaten Florida med knappt fyra procent-
enheter, och i det starka latino-omradet Miami-Dade County
i sodra Florida gick presidenten frdn 33 procent av rosterna
2016 till 46 procent fyra dr senare.

Miami-Dade domineras av personer av kubansk och vene-
zolansk bakgrund, och Trumps kampanj mot socialism och
kommunism blev avgorande for manga av dessa latino-vilja-
re. En annan faktor dr katolicismen som gor att Republika-
nernas vardekonservatism, inte minst abortmotstandet, har
lockat manga latinos till partiet. Samtidigt kan man se begyn-
nelsen till en férdndrad politisk geografi i sydvastra USA, dar
Demokraterna blir allt starkare i Colorado, Nevada och New
Mexico, och har gjort betydande framryckningar i det tidigare
sd konservativa Arizona. Forandringarna kan forklaras med
vdxande latino-grupper som i dessa delstater i stor utstrack-
ning stoder Demokraterna.

Demografin kommer med stor sidkerhet att fortsitta att
spela en viktig roll i amerikansk politik under de kommande
aren. Det faktum att vi inom loppet av ett artionde kommer
att ha haft en president och en vice-president med afro-ame-
rikansk, karibisk, och asiatisk bakgrund pekar tydligt pa hur
USA haller pd att fordndras och understryker att det dr ett
land som i hog utstrackning har priglats av konsekvenserna
av bdde frivillig och ofrivillig invandring. Det dr darfor vart
att hdlla 6gonen pa den demografiska utvecklingen dven
under 2020-talet.
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Ar Trump Sverigedemokrat?

Det var inte sa linge sedan som Republikanerna i mdnga
avseenden var lika omtyckta som Demokraterna bland
svenskar. Sdrskilt i borgerliga kretar var det vanligt att ha

en positiv instéllning till partiet. Att sympatisera med partiet
ansdgs inte konstigt. Svenska politiker dkte ¢ver Atlanten
och arbetade som volontérer i valrorelsen, for att stodja en
kandidat och for att dra lirdomar av hur republikaner driver
valkampanj. Sd dr inte lingre fallet.

Aven om det inte ir helt okomplicerat att placera in andra
landers partier och politiker i en svensk kontext rader det
inget tvivel om att Joe Biden skulle vunnit en “landslide”

i presidentvalet om det var svenskarna som utgjorde viljar-
karen. I en undersokning av hur olika linders medborgare ser
pd USA och dess president visar ansedda opinionsmadtnings-
foretaget Pew Research att svenskarnas omdome om Donald
Trump 4r allt annat dn positivt (se figur 1). I kategori efter
kategori ges han underkant. Ett partis sympatisorer sticker
dock ut. Ndstan 6 av 10 sverigedemokratiska sympatisorer har
fértroende fér Trump pé den internationella arenan. Annu
fler, 7 av 10, sympatiserar med Trumps politik for att minska
invandring. Detta kan jimforas med hur endast 15 procent

av Ovriga partiers sympatisorer ger positiva omddmen om
Trump.

Aven vallokalsundersékningen avsldjar ett visst sliktskap
mellan Trumps och Sverigedemokraternas viljare. Trump-
vdljarna dar 6verrepresenterade bland vita min utan universi-
tetsutbildning men &r forhallandevis fa i de storre stdderna.
Hans viljare tycker fragor som ror lag och ordning &r viktiga.
Bland dem som anser att klimatférandringar och rasism ar
centrala samhallsfrdgor ar hans stéd mycket svagt. En spegel-
bild av SD-viljarna séiledes. Aven om vissa viktiga skillnader
finns — Trump attraherar till skillnad fran Sverigedemokra-
terna véljarna med hogst inkomst samt dem som ser landets
ekonomi som den viktigaste frdgan - dr likheterna klart mer
sldende.

Trumps Republikaner och Sverigedemokraterna har inte
bara liknande véljarkdrer, det finns dven tydliga tecken pa att
de politiska aktorerna har ett ideologiskt sliktskap. En av de
ledande forskarna pa omrdadet, Cas Mudde, hévdar till exem-
pel att Republikanerna under Trump snarare dn att betraktas
som ett klassiskt konservativt parti numera bor betecknas
som ett hogerradikalt parti av det slag som natt stora véljar-
framgédngar i manga delar av Europa under det senaste decen-
niet. Till partifamiljen brukar exempelvis franska Nationell
Samling, osterrikiska Frihetspartiet, italienska Lega och Dansk
Folkeparti rdknas in. Liksom Sverigedemokraterna.

Ideologiskt brukar den hégerradikala partifamiljen
definieras av nationalism och traditionella virderingar.
Sakpolitiskt kdnner vi igen vurmen for nationen, fokus pa
striktare invandring, kraven pa hardare straff och skepticism
mot liberala varderingar kring abort och HBTQ-réttigheter.
Savil Trump som hogerradikala partier omfamnar dem i olika

Figur1.
Svenska partisympatisorers fértroende for Donald Trump
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Kalla: Pew Research Center, Global Attitudes Spring 2019 Dataset.

utstrackning. Populismen dr ytterligare en gemensam nam-
nare. Kritiken mot etablissemanget i och antagandet av rollen
som uttolkare av vad vanligt folk tycker dterkommer, dven
om uttrycken varierar. "Drain the swamp” och “fake media”,
utropar Trump. "Sjuklévern” och "det socialliberala etablisse-
manget”, instimmer Akesson.

Numera tycks sverigedemokrater inte lingre ha ndgra
problem att offentligt ge sin sympati till Trump. Det ir inte
markligt att ledande foretrddare for partiet dagarna fore
presidentvalet tar initiativ till att nominera Donald Trump till
Nobels fredspris. Det ar heller inte konstigt att Mattias Karls-
son, ofta bendmnd som Sverigedemokraternas chefsideolog,
pa Sveriges ledande debattsida, uttrycker sin forhoppning om
att Trump far fornyat fortroende.

Ar det siledes rimligt att betrakta Republikanerna under
Trump och Sverigedemokraterna som respektive landers
motsvarigheter. Skulle Trump vara Sverigedemokrat om han
var svensk? Frdgan dr naturligtvis tillspetsad och svarbesva-
rad. Lindernas vitt skilda politiska system och kultur gor att
jamforelsen naturligtvis haltar betdnkligt. Medan Trump figu-
rerar i ett system med stor personfixering och presidentmakt
agerar Akesson i en kontext dir partier star i férgrunden
och ddr mattlighet och ldgmaldhet inger mer fértroende dn
versaler pa Twitter.
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Men om vi for stunden bortser frdn dessa skillnader ar det
tydligt att det finns centrala ideologiska och viljarmassiga
6verlappningar mellan Republikanerna och Sverigedemo-
kraterna under Trumps respektive Akessons ledning. I vad
mdn denna likhet forstérks eller forsvagas efter att Trump
lamnat den politiska scenen far framtiden utvisa, men givet
att Trump snarast ska ses som ett symptom och inte en orsak
till Republikanernas fordndring kan vi nog férvanta oss att de
sverigedemokratiska véljarna inte heller 2024 kommer att ge
sitt stod till Joe Biden.
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En framlingi sitt eget land

Donald Trump framstélls ofta som en olycka fér USA med sitt
sdtt att sa split i varje fraga, sina logner, sin fixering vid sin
egen person. Sd det dr naturligt att tdnka att nu dr det 6ver,
nu blir det en tid av korrigering och dtergdng till det vanliga.
Men revorna i det amerikanska samhdllet kommer inte att
forsvinna med Trump. Nobelpristagaren i ekonomi Joseph
Stiglitz har beskrivit hur ojamlikheten har skenat under de
senaste drtiondena. I princip hela den ekonomiska tillvixten
har hamnat hos den enda rikaste procent av befolkningen
som nu dger 40 procent av kapitalet. De ojimna maktrelatio-
nerna forsvagar till slut staten sa langt att demokratisk styr-
ning blir omojlig. Stiglitz beskrev 2012 ett USA pa vdg mot att
bli dysfunktionellt pa ett sdtt som padminner om situationen

i Jamaica, Uganda eller Filippinerna. Riskkapitalisten Warren
Buffet beskriver tillstdndet som resultatet av ett klasskrig och
konstaterar: "min klass vann”. S Trumps ankomst var ett
symptom mer dn en olyckshindelse.

Men ojamlikhet borde ju bana vdgen foér mer politik for
att utjamna klyftorna. I stéllet fick man en stark hoger i om-
rdden som drabbats hért av industrinedlidggning, utflyttade
jobb, miljoforstoring och minskande befolkning, en ilsken
motstdndare till en stor/stark stat. Den hamtar mycket av sitt
stod fradn grupper som kunde vinna pd en stat som kan jamna
ut inkomster och ge stod dt svaga regioner osv. I t.ex. Louisia-
na ddr rorelsen dr stark, kommer néstan halva delstatsbudge-
ten fran federala bidrag. Antropologen Arlie Hochschilt kallar
det “the Great Paradox”; ju mer beroende manniskor ar av
staten desto mer tycks de hata den.

Hochschilt tillbringade fem dr i Louisiana for att kunna
beskriva den "djupa” berittelsen i deras liv. En djup berittel-
se dr den som kommer ur ménniskors kdnslor av hopp, oro,
stolthet, skam och rddsla. Det dr en bild av hur den amerik-
anska drommen om att individen skapar sin egen lycka har
gatt i kras. Ungefar sd har ser Hochschilt den: alla star i ett
led uppfor en kulle och péd andra sidan kronet vintar den
Amerikanska Drommen. Du vill réra Dig uppdt, Du har slitit
hdrt, Du har varit hederlig, skott Dig sjdlv utan att ta hjdlp.
Du har slitit ut kroppen, Du har sett Din vdntade pension
minska. Men kon ror sig ndstan inte, har den till och med
stannat? Nagra far ga fore, vilka dr dom? En del dr svarta,
andra immigranter, flyktingar, kvinnor, offentliganstéllda;
dom dr line cutters, dom tycks ha fatt fordelar som Du aldrig
fick. Och Dina skattepengar formedlas genom eliternas libera-
la sympatier som Du inte delar. Staten har de facto inte skapt
valfdard for Dig. Miljopolitiken, dédr en sdllsynt fagel kan bli
viktigare mal for politiken dn vad Du ar! Klimatforandringen
ar det senaste stora pdhittet som motiverar att jobben forsvin-
ner ndr fracking och oljeindustri hotas.

Dina egna ideal, Din tro pd monogami och heterosexuali-
tet och Din ratt att ga skjutklar for att forsvara Din egendom
dr ndrmast foraktade. Du stdr utanfor de nya vérdering-
arna, en redneck, okunnig och forédmjukad. Du blev till

slut en frimling i Ditt eget land: ekonomiskt, kulturellt,
demografiskt och politiskt hamnade Du utanfér den stora
moderniseringen som drivs av vad Du uppfattar som en
vansterliberal elit som forsett sig. Deras dominans kommer
utifrdn, bortifrdn och "forstor” livet i det egna lokalsamhallet.
Industriforetag har flyttat utomlands och tog med sig jobben,
miljoforstoringen har i vissa omrdden 6delagt mojligheterna
till jakt och fiske, delstatsregeringen har misslyckats med
bédde jobben, miljon och ekonomin. Och den lokala kontex-
ten med foretagen, kyrkan och de medier som ménniskor tar
del av underbygger de hir kidnslorna. Fox News sdnder dygnet
runt med exempel pd hur Big Government stéller till det,

och kyrkan strévar efter att hdlla de gamla idealen intakta.

I den hir djupa berittelsen drar inte privata foretag pa sig
ndgon storre ilska. Det dr jobb som rdknas. Det dr staten som
forstor. Det dr inte sd konstigt att en presidentkandidat som
delar denna djupa beréttelse framstdr som en frdlsare. Genom
att regelmaissigt avskeda topptjansteman och skdra ner pa
statsapparaten lyckades Trump hyfsat med det omdjliga att
vara president i opposition mot staten.

Hur mycket av de hir stromningarna kdnner vi igen i
Sverige? I den senaste valrorelsen fick vi se partiledarna
turnera pd den svenska landsbygden. Det var ldnge sen sist.
De drevs av en plotslig insikt om att ocksd hér har en drom
forsvunnit och att politiken behover ta besvikelsen pd lands-
bygden pa allvar. Det dr kidnslan att landsbygden tunnas ut
ndr jobb och service och sociala relationer lyfts ur lokalsam-
héllet och upprittas ndgon annanstans. Mdnga upplever att
gemenskaper har forsvunnit, att deras egen hemtrakt har
forlorat ndgot viktigt. Ocksd har en vixande konservativ
héger med starkt nostalgiska inslag. Den har drag av det som
kultursociologen Bauman kallar Retrotopia, en slags vision
riktad bakat i tiden, en langtan efter en landsbygd som vi
aldrig kan fa tillbaka. Kidnslan av utanforskap kdnner vi igen
och vi har liksom USA védxande sprickor i vélfirden. Sa vi har
absolut stromningar som skickar varningar. Men vi har inte
starka krafter som pekar ut staten som problemet. Har finns
mer av forviantningar och tilltro till vdlfardsstaten. I Sverige
formuleras landsbygdens problem i stdllet som en viaxande
klyfta mellan land och stad. Det dr ett vildigt svepande sétt
att undfly att sdga vad det egentligen handlar om; ekonomisk,
kulturell, demografisk och politisk isdrdragning. Den kan vi
aldrig bota med fortsatt 6kande inkomst- och formoégenhets-
klyftor.
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Nationalismen och solidariteten

Efter dagar av vantan stdr det dntligen klart att Joe Biden
vunnit. Trump vill att domstolar ska avgora valet — till hans
fordel. Dar tycks han ritt chanslés. Men han hinner stilla
med mycket elinde fram till den 20 januari.

Det enda positiva dr det stora antalet rostande — en hogre
andel av befolkningen dn nagon gang sedan urminnes tider.

Men. Drygt 70 miljoner réstade pd Trump. 70 miljoner f6-
redrar denne ondsinte clown framfor — ndja — en blek, dldrad,
ganska konservativ men dndd stddad opponent. I ett normalt
val hade Biden betraktats som en konstig kandidat. Men detta
ar inget normalt val.

Trump dr dtminstone besegrad. Men det han stod for dr
inte borta med honom. Fortfarande finns det manga andra
ledare runt om i virlden som forsoker sitta demokratin ur
spel, alltifran Putin och Orbdn och Kaczynski till Bolsonaro
och Duterte. Deras mdl och deras metoder skiftar men de
forenas i att de alla forsoker organisera demokratin sd att den
ska tjdna deras syften. Vi vet dnnu inte hur de kommer att
lyckas. Men pa sin vig skadar de mycket. Framfor allt skadar
de kinslan av samhorighet i sina lander.

Statsvetare har funnit en gemensam beteckning for dem:
de dr hogerpopulister. Det dr, vill jag hdvda, en misslyckad be-
teckning. Ordet "populism” har en brokig historia. "Populus”
ar folket; och har folket inte med demokratin att goéra? Och
vad innebdr "hoger-" i ordet? Ja, de finns pd hogerkanten, de
ser viaxande klasskillander som en nédvdndig konsekvens av
en god samhaéllsutveckling, och de dr emot kvinnors frigérel-
se.

Men om det finns en hégerpopulism finns det ocksad en
vansterpopulism. Bernie Sanders dr sinnebilden. Men skillna-
den mellan Trump och hans likar och Sanders dr att Sanders
vill bevara det demokratiska systemet i dess 6ppna form.
Visar det inte att sjdlva beteckningen populism dr misslyckad?

Sa maste det vara. Det som verkligen forenar Trump och
alla de andra dr att de dr nationalister. "America first”, siger
Trump och ekar hans anhéngare. Putin och de andra slar vakt
om det unikt ryska, det unikt ungerska, det unikt brasilian-
ska... De dr kort sagt nationalister. Deras nationalism skiljer
sig ratt mycket fran den som eldade massorna i bérjan av
1900-talet och drev dem in i vérldskriget. Da vinde sig natio-
nalisterna i olika ldnder mot varandra. Nu formar de tvdrtom
att slags informell international som i land efter land bekdm-
par socialism, socialliberalism och feminism. Det finns bara
en beteckning som &r passande for dem: de dr nynationalister.

De formar dock inget enhetligt block, tviartom. Trump
stods av de flesta superrika i USA, och han stdds av en lands-
bygds- och smastadsbefolkning som ganska naturligt kinner
sig forfordelad pd olika sitt. Monstret dr likartat i manga
andra lander. I Sverige dr Moderaterna de rikas parti, men
Sverigedemokraterna arbetar hart for att skapa ett svenskt
hégerblock dir bidde moderater och Sveriges blygsammare
motsvarighet till den amerikanska kristna hogen, kristde-

mokraterna under Busch, ingar. Jimmie Akesson har goda
mojligheter att lyckas. Hans parti kan fa den roll som Dansk
Folkeparti hade under ridtt manga ar: utanfér regeringen, men
med ett avgorande inflytande 6ver omrdden som immigra-
tion, integration och kultur. Sverigedemokraterna &r bara ett
storre, farligare parti dn DF.

Men vad ér anledningen till hela denna sa gott som globala
nynationalistiska rorelse? Det finns sd mycket som man kan
peka pa, frimst den skenande ojdmlikheten i sd gott som
hela virlden, som ytterligare skdrps av den snabbt ¢kande
migrationen. Den gor det svarare for mdnniskor i en aldrig sa
valutvecklad demokrati att kinna samhorighet, trots att alla
har samma rétt att rosta och samma rétt att uttrycka dsikter.
Den tyske filosofen Jiirgen Habermas “forfattningspatriotism”
blir dd svdr att upprdtthdlla, och i stéllet samlas hogljudda
skaror som fatt en mer prekir ekonomisk, social och kulturell
position i ett ursinnigt forsvar for en imagindr nationell enhet
som utesluter alla som av ndgon anledning sorteras bort fran
denna enhet, flyktingar, invandrare, manniskor som inte
tillhér majoritetsrasen, homosexuella, feminister, liberaler,
kulturmarxister...

Det dr en situation som dr svar, ibland oméjlig att bemas-
tra. Det var den som forde Donald Trump till makten, och
det var fortfarande den som sa nar gett honom fyra dr till pa
presidentposten.

I ett sddant samhadlle saknas den solidaritet som kan halla
samman befolkningen i en nation. Man far grupper, stora
eller smd, som sluter sig samman till skydd mot andra grup-
per i samma land. I USA goér man det med vapen i hand; och
vapnen blir allt fler.

En solidaritet vard namnet innebdr att man kan ses sig
sjdlv i andra, dven om de andra dr mycket olika en sjilv. Det
dr ndrmast en existentiell kédnsla: alla genomldper samma
livstid, alla har varit smd hjdlpldsa barn, alla gar mot ddéden
och kommer i ndrheten av den att bli lika hjélplosa igen. Alla
har sina kirlekar, sina vinskaper, sina ovanskaper. Alla har
sina forhoppningar och sina farhagor, sina dsikter och sina
kunskaper, sina rddslor och sina drommar. De yttre skillna-
derna ma vara enorma, ndgonstans kan vi alltid métas i det
djupast ménskliga.

I en demokrati tillkommer sa detta ytterst avgorande: vi
har alla ratt till var rost, bade i den offentlighet som vi maste
varda och i den vallokal som med jamna mellanrum 6ppnas
for oss.

Vilka mojligheter har Joe Biden och Kamala Harris att dter-
skapa dtminstone ndgot av denna inre sammanhdllning?

Utsikterna dr inte ljusa. Men 1at oss védnta och se.
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USA-valet 2020:

Mellan dikt och verklighet

Det amerikanska valet ar 2020 har beskrivits av de bada pre-
sidentkandidaterna Donald Trump och Joe Biden - liksom av
manga andra - som ett val som handlar om Amerikas "sjal”.
Ordet tycks skifta i innebord beroende pa vem som anviander
det men det verkar rimligt att anta att en del av denna sjél
speglas i de berittelser som skildrar landet. Kanske kan alltsd
vi soka dtminstone ndgra svar pd vad Amerikas sjil kan vara
i skonlitteraturen. Nagra snabba nedslag bland vl kdnda och
lasta verk ger en brokig bild. Nathaniel Hawthornes Den eld-
roda bokstaven (1850), som handlar om en ensamstdende mor
med ett utoméktenskapligt barn, tar upp religidos dogmatism
liksom konflikten mellan individ och samhalle i det tidiga
puritanska New England. F. Scott Fitzgeralds klassiker Den
store Gatsby (1925) romantiserar en “self-made man” samti-
digt som den beskriver hur dndamdlet helgar medlen fér en
huvudperson som inte drar sig for illegala aktiviteter for att
na sitt mdl och fir den amerikanska drémmen att framsta
som ytlig och materialistisk. Nobelpristagaren Toni Morrisons
Alskade (1987) beskriver hur en férrymd slavkvinna hellre
dodar sitt eget barn dn later henne vixa upp i den ameri-
kanska Soderns slaveri. Utan att férringa dagens utmaningar
kan man konstatera att denna valdigt ytliga och ofullkomliga
inventering pekar pa att djupa konflikter och ifrdgasdttande
av grundlidggande amerikanska ideal som alla médnniskors
lika vérde, individens frihet och social rérlighet ser ut att vara
en del av den nationella sjdl som nu sédgs std pa spel. De ljusa
idéerna om obegrdnsade mdjligheter for den som dr villig att
arbeta hart har stindigt skavt mot en krass verklighet och
amerikanska forfattare har envetet undersokt den amerikan-
ska drommens baksida och nationens oférmaga att leva upp
till konstitutionella ideal.

Under sin tid som president forsokte Trump - som
enligt egen utsago inte har tid att ldsa bocker och skytt det
tryckta ordet — konsekvent forenklat denna komplexitet och
mangfald inte minst genom sitt motto "Make America Great
Again!” som uttrycker en odefinierad langtan tillbaka till en
imagindr svunnen gyllene tidsdlder. Men hans ¢nskan om ett
storslaget forflutet gar langre 4n till slagord. Tidigare i host
lade Trump fram ett forslag om tillsdttande av en kommission
for ”patriotisk undervisning” som ska gora Amerikas dottrar
och soner stolta 6ver sin historia. De ldrare, bdde inom grund-
skola och hogskola, som forséker nyansera bilden av ameri-
kansk historia och dven undervisa om slaveriets betydelse och
behandlingen av Nordamerikas ursprungsinvanare, liksom
om kvarvarande systemisk rasism, avfdardas som “vinster-radi-
kala” l6gnare som fdr barn och ungdomar att skimmas éver
det forflutna.
Dessutom kan vi konstatera att allvarligare dn att Trump inte
dr ndgon van av skonlitteratur dr att han konstant sett ner
pa den kunskap som bocker kan ge. Dd han dterhdmtade sig
fran att ha varit sjuk av Corona-viruset meddelade han att
hade lart sig valdigt mycket om viruset genom att ha gatti

den “riktiga” skolan, inte "ldsa-bocker” skolan. Dartill skrot
han om att han inte lyssnat till vetenskapen dd det géller
bekdmpandet av viruset for om han hade gjort det sa hade
det knidckt den amerikanska ekonomin. Denna fientlighet
mot vetenskap och utbildning har slagit extra hart utanfor
STEM-amnena (Science, Technology, Engineering, Mathema-
tics). Trump har fort ett standigt krig mot humaniora under
sin tid vid makten och upprepade ginger lagt fram forslag till
att minska eller dra in stéd till de federala myndigheter som
utdelar stod till konstnérlig verksamhet (NEA) liksom utbild-
ning och forskning inom humaniora (NEH). Dédr Biden utlovat
satsningar pd fler community colleges, liksom colleges med
mdnga minoritetsstudenter, har Trump istdllet haft synpunk-
ter pd den undervisning som bedrivs. Han har exempelvis
fordomt den kritiska rasteori (Critical Race Theory, CRT) som
ar vanlig inom kulturvetenskaperna dven i Sverige och som
bl. a. undersoéker ras som en social konstruktion och visar pa
hur strukturell rasism paverkar vardagligt liv genom exempel-
vis tillgdngen till skolor, sjukvard och bostadder. Insikter fran
CRT kan ocksa belysa fragor kring vilken litteratur vi liser i
skolor och hogskolor och hur vi ldser den och pa detta sitt ge
en mer nyanserad bild av (litteratur)historien.

Den stora fragan pa allas ldppar dr nu hur det ska ga att
ena ett land dér hélften av befolkningen rostat emot den
blivande presidenten. Biden pratade i sitt segertal om vikten
av att sluta demonisera sin meningsmotstandare och att var
opponent inte behover vara var fiende. Orden paminner om
det Toni Morrison skriver i The Origin of Others (2017) dar hon
argumenterar for att det inte finns nagra framlingar, bara
olika versioner av oss sjilva. Nar vi fraimmandegor den andre
dehumaniserar vi inte bara henne/honom utan dven oss sjél-
va. Bilden av en vit man och en icke-vit kvinna tillsammans
pé vig mot landets hogsta dmbeten inger hopp. Nu vintar vi
pa den amerikanska roman som kan hjilpa oss att forsta vad
som egentligen hant de senaste fyra aren och varfor.
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“Whileaway”? Pa jakt efter en feministisk
framtid i det amerikanska politiska landskapet

Efter valet 2016 genomfordes en viarldsomspdnnande mani-
festation for kvinnors rattigheter, Women’s March. 2020, efter
fyra dr med ett presidentskap priglat av misogyni, har USA
valt en kvinna till vicepresident. Har vi nu anledning att tro
pd en feministisk framtid? Lit oss borja i den politiska retori-
ken och i utopins kraft.

Att USA dr ett polariserat land dr idag snarast en truism.
Som forskare i amerikansk litteratur med science fiction som
specialitet dr det ldtt att associera till sf och fantasy-genrernas
alternativa varldar. Ofta undrar jag om vi fallit ner i Alices
kaninhdl. Den politiska polariseringen till trots borjar min
jakt pd en feministisk framtid i ndgot som kdnnetecknar ame-
rikansk politisk retorik oavsett partitillhorighet: ett utopiskt
tinkande med rotter i de kolonier som var forsok att skapa
guds rike pd jorden. De kolonier som sd smaningom bildade
de Forenta staterna var av skilda slag; 1dngt fran alla kolonis-
ter flydde religiost fortryck. Men religiosa forestdllningar om
utvaldhet och predestination férenade sig vdl med andra mer
materiella ideal och drivkrafter och blev till centrala delar av
forestdllningar om det unikt amerikanska.

Utopiskt tdnkande i amerikansk skepnad har retorisk
kraft. Det skapar historia, nutid och framtid i en och samma
sprakliga gest. Trumps vdlkdnda slogan Make America Great
Again har specifika rasistiska konnotationer. Men den skriver
ocksd in sig i en tradition av politisk retorik som inkluderar
bade demokrater och republikaner. Samtidigt som denna
retorik definierar nutiden som kris och misslyckande utlovar
den en framtid som &r en realisering av ndgot Amerika har
varit, till och med — och detta dr centralt — ndgot Amerika
alltid per definition redan dr. Den utopi som ska komma ar
darmed enbart en manifestation av en existerande essens.
Attvilja en annan framtid blir ndrmast ett forrdderi. Samma
grundldggande gest tar olika gestalter i otaliga politiska tal
och slogans. Bidens ”Build Back Better” hor ocksd hemma har,
om dn med mindre ideologiskt bagage (och slagkraft). Ofta
dr det upplyftande gester som gors, inkluderande visioner av
ett helt annat slag dn Trumps MAGA-orationer. And4 vill jag
hévda att detta dr problematisk mark for feminister. Varfor?

Svaret finns delvis i de rotter som skissas ovan. Bade kolo-
nisternas utopiska visioner och de mer pragmatiska politiska
projekt som formade USA:s tidiga historia var rasistiska och
misogyna till bdde innehall och uttryck. Nir Abigail Adams
i ett brev 1776 uppmanar sin make, USA:s andra president,
att inkludera kvinnorna i de lagar en ny nation madste skriva,
avfdrdar han forslaget som skrattretande; han finner det lika
orimligt som de krav som ”indianer” och slavar framfor. Den
utopiska dragningskraften i orden all .... are created equal”
ar enorm, ddrom vittnar historien. Men néastan lika stark ar
den exkluderande kraft som hér far exemplifieras av det ord
jag utelamnat i frasen. Diarom vittnar ocksa historien.

Svaret finns ocksa i utopin som genre. En utopi i bety-
delsen ett perfekt, konfliktfritt samhéllstillstdnd kraver en

statisk perfektion som dr oférmogen att hantera olikheter,
rorelse eller friktion. Det som stor, forstor. Pafallande ofta
balanserar utopiska berittelser pa dystopins brant, dven ndr
vi delar dess grundliaggande virderingar. Det dr alltsd omoj-
ligt att skapa en feministisk framtid genom den utopiska gest
som manifesterar framtiden som det vi alltid redan ar. En
feministisk framtid krdver att vi utgdr frdn att det &r mojligt
— som madanniska och som samhille — att vara vad vi just nu
inte dr, att vara vad vi inte ens fullt ut kan formulera. Dari
ligger den feministiska utopins styrka sdvil som dess skorhet.

I sitt segertal efter valet snuddar blivande vicepresident
Kamala Harris vid en feministisk framtid. Varken Harris
eller hennes tal kan rimligen kallas radikalt feministiska.
Men hennes starka uttryck av tacksamhet till en 1dng rad
kvinnliga kdmpar, sdrskilt afro-amerikanska sddana, placerar
henne med emfas i en helt annan retorisk tradition dn den
som koloniserar framtiden genom att vidja till en svunnen
storhetstid. Hennes erkdnnande av dessa kvinnors insatser
konstruerar en annan sorts relation mellan historia, nutid
och framtid nar hon hyllar "the strength of their vision to see
what can be, unburdened by what has been.” Detta seende
dar inte ahistoriskt, men det insisterar pd att framtiden inte
ar begrdnsad av vad vi varit i det férflutna eller av vad vi dr i
nuet. Harris gor dessutom ett kraftfullt ansprdk pa framtiden.
Snarare dn att ddr projicera det forflutnas statiska, nostalgis-
ka essens, far den praglas av nuets foranderlighet. “But while
I may be the first woman in this office, I will not be the last.”
Detta dr inte ett uttryck for ett oundvikligt, inneboende dde.
Som slutpunkt for en hyllning av drtionden av amerikansk
kvinnokamp dr det en handling som anvinder framtiden som
en plats ddr hopp kan skapas.

Det dr just som en plats for strategiskt hopp som framtiden
har sin storsta feministiska styrka. Lit mig avsluta med ett
litterdrt exempel. Whileaway dr en av fyra parallella verklig-
heter i Joanna Russ feministiska sf roman Honméniskan. Dar
har médnnen doétt ut och kvinnor ar helt enkelt médnniskor.

I Russ roman mots fyra kvinnor frdn de fyra parallella verk-
ligheterna och delar erfarenheter och upplevelser. While-
away ar inte de tre andras framtid, inte heller ar den vér.
Déremot dr det dr en plats som hjdlper kvinnorna att tinka
och vara det de (just dd) inte dr. Kanske, kanske kan ett USA
med Kamala Harris som vicepresident vara ett land dar fler
manniskor finner en plats frin vilken de kan forestélla sig en
framtid som inte redan dr intecknad.
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Evig storhet

I somras kopte jag nagra grilltillbehor, dir emballaget smyck-
ats med stjarnbaner och texten "Made in USA”. I férpackning-
en fanns ocksa ett speciellt tackkort for att jag handlat en
amerikansk produkt. Det dr inte ovanligt att marknadsforing
har nationalistiska fértecken, men i det har fallet forefoll
ursprungskodningen en aning desperat. "Make America Great
Again”, tdinker man. En slogan som funnits i annorlunda
former, langt innan den hamnade pd Donald Trumps roda
kepsar. Som paroll dr pabudet fyndigt eftersom det vill visa
pa en brist. En gang var allting bra, det dr det inte lingre. Vad
som avses dr diremot en mer komplex fragestdllning &n man
forst kan tro.

Det dr snarast en underdrift att pastd att 1950-talet var
USAs guldélder, med en i det ndrmaste total dominans i
ett fritt vést, stillt mot ett diktatoriskt och avskrackande
Ost. Dessutom vixte en ungdomskultur fram, som skulle
visa sig fa avgorande betydelse for spridningen av USA som
varumadrke. I en intervju for nagra ar sedan, fick den tyske
filmregissoren Wim Wenders frdgan om varfor sd manga av
hans filmer, pd ett eller annat sétt, handlar om USA. Wenders
svarade att om man véxte upp i efterkrigstidens Tyskland, sa
var de amerikanska influenserna i samhillet, inte minst inom
populdrkultur, det enda lustfyllda i tillvaron. Ordet "lustfylld”
ar viktigt i sammanhanget eftersom den visar pa en hedonis-
tisk ddra, som ibland till och med dr svar att separera fran
varumadrket USA i sin helhet.

Jamfort med de dynamiska artiondena efter andra vérlds-
kriget, 4r som bekant situationen idag en annan. USA har
gigantiska statsskulder och dr politiskt kluvet pa ett sitt som
saknar motsvarighet i dess moderna historia. Samtidigt hand-
lar hotet fran 0st numera framst om en konkurrerande kine-
sisk ekonomi. Daremot har just varumirket USA, och det man
skulle kunna kalla amerikanitet hallit sig forbluffande vitalt,
inte minst inom populdrkultur och sprakbruk. Det senare dr
av speciellt intresse eftersom varldsspraket engelska utgor en
stabil grund for amerikanitet. Fran att ha utgjort slagfardiga
stickord i vardagsspraket, hor man i dag akademiska diskus-
sioner dar ndgon vill se ett nytt "take” pad olika problemom-
raden, eller tycker att en frigestéllning ar en annan “issue”.
Engelska markerar tillhoérighet och vinnande lag. Spraket ma
vara ett tacksamt omrdde for att spdra amerikanskt inflytan-
de, men hur ser det ut inom andra discipliner?

For nagra ar sedan undersokte jag, tillsammans med ndgra
kollegor, det vi kallade ”arkitektonisk amerikanitet i en
svensk region”. Vart projekt hette Los Angeles Islands, och var
ett av de forsta konstnérliga forskningsprojekt som finansie-
rades av Vetenskapsradet. I projektet stdllde vi oss frdgan om
det finns en motsvarighet i arkitektur och stadsplanering till
amerikaniseringen av det svenska spraket: "Vilka mekanis-
mer dr verksamma pa detaljnivd, i ett sociologiskt, psykolo-
giskt och inte minst ekonomisk méangfasetterat konglomerat
av amerikadrommar? Hur visar sig amerikanska utopier och

dystopier - Los Angeles Islands - i regionen sydvistra Skdne?”

Sa hér flera ar efterat, kan man konstatera att projektet
kanaliserades i tva huvudriktningar dér den ena kom att
belysa konkret nirvaro av amerikanska foretag i inledande
projekteringar av Hyllieomradet, sydvdst om Malmo. En
annan del av projektet handlade snarare om hur arkitek-
turen och designen hos amerikanska snabbmatskedjor och
caféer inte bara gjort avtryck i konsumtion och handlings-
monster, utan blivit konkreta forebilder for den svenska
snabbmatsbranschen. Sammanfattningsvis kan man siga att
amerikanska influenser inom arkitektur och design visar sig
olika starka, beroende pd vilken skala som man undersoker.
Infrastrukturer, expanderande villaférorter och képcentra
har exempelvis uppenbara amerikanska forebilder, medan
svensk villaarkitektur i allménhet inte har det. Visserligen
har New England-inspirerade hus med liggande vit trdpanel
under senare dr blivit allt vanligare i svenska villaomrédden,
men de dr fortfarande en marginell foreteelse. Pd detaljniva, i
det man kan kalla tillbehérsskalan, produkter som t.ex. grillar
eller inredningsdetaljer, finner man desto fler amerikanska
forebilder. Hir kommer man ater in pd den hedonistiska
dimensionen av kulturéverforing, nagot som den brittiske
arkitekturhistorikern Rayner Banham uppmarksammade
redan pa 1960-talet. Banham sag samtidigt specifika kvaliteter
i amerikansk arkitektur och design, eftersom den utgjorde ett
alternativ till det han uppfattade som europeisk smakelitism.
I sammanhanget dr det ocksd viktigt att komma ihdg det
starkt eurocentriska perspektiv som anlagts i den vedertagna
arkitekturhistorien. Precis som inom mdnga andra omrdden
innebar hir den amerikanska livsstilen ett ifragasdttande av
europeisk dominans.

I dag ser det ut som amerikansk kulturéverforing sldtats
ut, eller snarare hittat nya former.

Amerikanska prylar dr inte lingre de fargklickar de en
gdng var i ett jimngratt Sverige. Man kan stélla sig frdgan om
det inte skett en glidning av vart férhdllande till USA, frdn
att ha handlat om att framstélla ett slags ytliga efterbilder
av amerikanska livsstilar till en identitet, djupt férankrad i
sprakbruk och kanske till och med i varderingar. Det ar ytter-
ligare en anledning till att en ny president engagerar oss mer
dn ndgonsin. Styrkan hos varumaérket USA kommer diremot
inte att fordndras inom overskadlig framtid.
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Akademisk aktivism

I november 2016 befann jag mig i Los Angeles, USA. Dagarna
innan valet hade jag pratat med ndgra kollegor vid University
of California in Los Angeles (UCLA). Nér jag uttryckte min

oro Over att Trump skulle kunna vinna valet, skrattade de sa
mycket att de ndstan kissade pd sig. Sedan sa de medlidsamt
att jag var missledd av europeisk media.

En knapp vecka senare hade Trump vunnit valet. Kolle-
gorna tittade ned i marken. P& bussen, dir jag var en av de fa
vita, grit manniskor hogljutt morgonen efter. Och pa yogak-
lassen samma dag skrek och kramades ldrare och studenter.
Till helgen fylldes city av demonstranter. Los Angeles var i
chock.

Jag tror att det for mig, och ménga med mig, var det forra
amerikanska valet som blev 6gondppnaren till att vi verkli-
gen lever i bubblor. Bubblor av likasinnade som bekriftar var
egen varldsbild. I min snéva, privilegierade akademikerkrets
verkade ingen ens ha tankt tanken att Trump skulle kunna
vinna.

Vilket gjorde det besvérligt. P4 universitetet blev det
kampigt. A ena sidan ska ju universitetet vara opolitiska,
men samtidigt ar de amerikanska elituniversiteten starka
liberala féasten, och de som drivit kampen for social rittvisa,
och annat som kommit att bli viktiga symboliska frdgor. S&
vad gora?

Ambivalensen var pataglig. Utdt tog man inte stdllning till
valutgidngen, men internt pagick en frenetisk aktivitet. Fakul-
teten samlades, studenterna protesterade, regler uppdatera-
des och spreds. Jag har aldrig varit med om att ett universitet
mobiliserar sd starkt efter en valutgdng.

Det kdndes forstdeligt, men problematiskt. Universitet
ar sa laddade i den amerikanska kontexten. Nir sonen var
utbytesstudent i Kansas fick han till exempel inte béra tréjor
med universitetsnamn pd, eftersom universiteten sags om “en
del av vinsterkonspirationen”.

Nagot ligger det nog i det. I en intressant liten studie
pekar statsvetarna Douglas Ahler & Gaurav Saud pa att en
universitetsutbildning kan ha negativa effekter. Sdrskilt for
demokrater. Ar man demokrat och har en masterutbildning
ar risken tre gdnger sd hog att man har felaktiga forestall-
ningar om republikaner jamfort med om man inte har ndgon
universitetsutbildning alls. Det dr inte ett sd gott betyg at
universiteten.

Vid valet 2016 kédndes inte heller universitetets informella
fordomande som den bédsta viagen att gd. Snarare tyckte jag,
och manga andra, att valet var startsignalen for att det var
dags att hitta nya sitt att tinka, lyssna pd varandra och over-
brygga polariseringen.

Maénga skred ocksé till handling. Sedan forra valet har for-
soken att 6verbrygga klyftor fullkomligt exploderat. Det finns
mangder av initiativ: mdnniskor som dter middagar med var-
andra, konversationslaboratorier, psykologer som omorien-
terar sig till att bli samhéllsterapeuter, forskningscenter som

utvecklar metoder att 6verbrygga klyftor, och sd vidare.

Inte minst har manga akademiker blivit aktivister i ett
forsok att anvanda sina kunskaper praktiskt. Ett exempel dr
socialpsykologen Jonathan Haidt, som varit medgrundare till
en rad ideella initiativ. Bland annat ldroplattformen Open
Mind, som ger gratis utbildning i syfte att depolarisera miljo-
er, samt Heterodox Academy, som samlar tusentals forskare
for att uppmuntra konstruktiv oenighet vid universitet.

Att den typen av initiativ behovs, rdder det ingen tvekan
om. Det rdckte med att se debatterna mellan presidentkandi-
daterna infor detta val, &r 2020, for att inse att formdgan att
samtala med oliktdnkande har gatt forlorad ndgonstans.

For att inte tala om vad amerikanska vanner vittnar om.
“Forr brukade vi ha livliga politiska diskussioner pa vara mid-
dagsbjudningar. Nu skulle vi aldrig vdga prata politik eller
bjuda in ndgon som vi vet rostar pa ett annat parti”, berdttar
min gamla klasskamrat Amy i Los Angeles. Och Bruce, var ge-
mensamma klasskamrat som ar kvar pa ostkusten, skriver pa
sociala medier att han vet att madnga kommer att sluta vara
hans vdn, nédr han berittar att han rostar republikanskt.

Sd ldngt har det inte gdtt i Sverige. Vi kan fortfarande
umgas dver partigrdnserna. Vi har inte samma behov av
depolarisering. Men jag tror 4nda att vi kan ldra ndgot, inte
minst av alla initiativ som satte igdng efter forra valet i USA
och som efter det hdr behdvs dnnu mer.

For dven om vi inte dr lika polariserade i Sverige skadar
det inte att vi blir béttre pa att kommunicera med oliktin-
kande. Inte minst for att det ar berikande, for oss sjdlva privat
och professionellt, men ocksd for olika organisationer och
sambhallet i stort.

Det finns ett behov av bryggor och av att skapa forstdelse.
Mellan exempelvis stad och landsbygd. Mellan generationer
och mellan religioner. Mellan unga mén som blir allt mer
konservativa och unga kvinnor som gar dt vanster. Mellan oli-
ka stadsdelar i storstdderna, mellan rik och fattig, och mellan
offentligt, privat och ideellt. For att ndmna ndgra exempel.

Frdgan dr om det inte dr dags att inspireras av den ameri-
kanska, akademiska aktivismen, som vacktes vid forra valet
och har 6kat i styrka vid det hér. Innan det dr forsent.
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In the realm of uncertainty...

When it comes to the presidential elections in the US, we live,
in mid-October as I write this, in the realm of uncertainty
whilst trying to garner certainty through a whole range of
predictive algorithms. That realm of uncertainty has many
spaces.

There’s the one reserved for conspiracy theories, e.g.
Donald Trump did not get covid-19 but pretended to in an
effort to mobilize sympathy votes, and to parade himself - Pu-
tin-style — as machoman who overcomes all, as well as being
‘in with God’.

There’s another space, dedicated to trying to interpret the
polls and various statistics that are paraded every day: do they
mean what they say? Do we even know what they mean? Is
Joe Biden really leading the polls as they suggest? Or are we
reading them wrong in some way? And what is their predicti-
ve quality?

There’s a space which asks: Does Florida matter? In the
past 60 years there has only been one occasion when a candi-
date won the presidency who had not also won Florida. What
will happen this time?

There’s another space devoted to trying to ‘read’ voter
groups: will women come out for Trump, and if so, which
ones will? Indeed, why do they? Why do Trump’s misogynist,
sexist attitudes and behaviours not matter to them?

In the same space there’s the question: will Blacks and
Hispanics vote for Biden, or will they support Trump? Will
white supremacists come out in sufficient numbers to swing
it for Trump, and will fundamentalist Christians do his
bidding?

Then there’s the room which says: does anything matter?
Is there anything that Biden, but more to the point Trump,
can do to shift voter preference in their favour? More to the
point in the case of Trump because of all the obvious things
he has already done that we might have expected to impact
negatively on his followers: ‘pussy grabbing’ as his way of
(man) handling women; suppression of tax information; rabid
anti-migrant attitudes; filling judicial seats of different kinds
with right-wing judges at a pace; treating the White House
like a turnstile in terms of appointments and dismissals;
personalized attacks on all and sundry... Biden has his son
Hunter as his Achilles’ heel but how much of an encumbran-
ce is this son, really?

There’s also a room that asks, is this election really about
two men with different characters signifying: chaos versus
dependability; impulsive political decisions versus predictable
moves; wideboy tactics versus old style bureaucratism; show-
manship versus negotiated agreements; social media politics
versus political process politics?

There’s a space that says: here are two old(er) men slugging
it out — even if one of them wins, does it matter since either
or both might drop dead before too long, in which case the
question of the vice-president becomes more urgent — should

we focus on Harris and Pence, rather than on Biden and
Trump?

In one room there seems to be less uncertainty. That’s the
one labelled: the effects of either Trump or Biden winning the
presidency on US policies and politics. Here the assumption
is that Trump winning will mean further destabilization of
US international relations on many fronts; ongoing refusals
to acknowledge climate change; further dismantling of laws
and policies designed to curtail wild west free-for-all business
practices, etc. On the other hand, it is assumed that Biden
will revitalize many of the policies, initiatives and political
directions of the Obama era, creating what many regard as a
more steady-state political scenario where ‘old” alliances will
be honoured and/or newly affirmed (NATO, Kyoto, etc.), and
the days of the president cuddling up to other ‘macho’ men
with dictatorial dispositions of whatever persuasion (Russian,
Chinese, North Korean) will be over.

But that room leads to another space where uncertainty is
back: how will voters react to either Trump or Biden winning?
Will a Trump loss unleash the forces of the far right, and will
a Biden loss signal the end of any last vestiges of democracy?

The final room simply states: what will happen after
Trump? Did those who voted for Obama see Trump coming?
The Trump Show suggests that even Trump himself did not
really believe he would win the 2016 election until it actually
happened. And that he considered asking to be sworn in, not
with his hand on the Bible, but on his own book, The Art of
the Deal. When Putin came to power, people fondly imagined
that he would be there only for a time. Decades later he is still
around. And in many parts of the world rulers with dictatorial
dispositions are changing their countries’ constitutions and le-
gislations to enable them to stay in power longer and longer.

The ultimate room might therefore say: will Trump ever

go away?
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En POTUS for poesin

Under fyra ars tid har vdr verksamhet och forskning som
litteraturvetare i en amerikansk kontext i ndgon mdn préiglats
av Trumps presidentskap. Detta har mérkts inte minst pd
tongivande konferenser, som The Modern Language Asso-
ciation (MLA) Convention, dir konferensteman de senaste
aren har varit "Persistence” (2021) och "#States of Insecurity”
(2018) bland andra, och dar vi bland panelerna finner en titel
som “Trump Terror” (2018), for att bara ndmna ett talande
exempel. Sjdlvklart dr detta fokus inte bara ett svar pa Trumps
presidentskap, utan ett utslag av den tilltagande och tillsynes
cementerade polariseringen i det amerikanska samhéllet som
visserligen har 6kat i intensitet under de senaste fyra dren,
men som ocksd fanns dir innan Trump tilltrddde.

De fragor vi diskuterar pa konferenser med sddana 6vergri-
pande teman &r inte enbart traditionellt sndvt litteraturveten-
skapliga, utan gar ofta in pa alla aspekter av samhdllet. Detta
ger, & ena sidan, vdr disciplin ett intryck av att vara angeldgen
och ligga rétt i tiden, men betyder d andra sidan att vara fra-
gor i viss man styrs av politiska skeenden i omvérlden.

Det dr intressant att fundera ¢ver hur en disciplin som
litteraturvetenskap (som mdnga nog forknippar med filologi
och gravande i arkiv efter gamla manuskript) forhdller sig till
omvdrlden och hur dess fridgor pdverkas av den. Vilket svar
kan litteraturvetenskapen ge till var tids problem? Begrdnsas
dmnets frdgor om omvdrldens och samtidens politiska lige
far sitta agendan? Maste en litteraturvetare som vill vara re-
levant aktivt relatera till det politiska ldget, eller kan en mer
varldsfrinvand historisk forskning, som inte nodvindigtvis
sdger ndgot om vara mest centrala frdgor pd 2020-talet, dnda
fd ta plats? Kan det till och med bli sd att vdrt arbete hela
tiden blir en respons, en reaktion, pa ett yttrande eller en
handling frdn en makthavare, som dirmed dr den som styr
vdra intellektuella férehavanden? I en sddan reaktiv relation
blir resultatet inte sdllan att akademin sedan anklagas for just
politisk aktivism, och for att 4gna sig dt "social justice”-frdgor
snarare dn dmnesstudier, och sddana anklagelser leder i sin
tur till nya reaktioner fran akademins sida.

Kanske adr det inte sa konstigt att litteraturvetare och pre-
sident Trump Overlag inte har kommit sa sdrskilt vdl 6verens.
Amnet har, trots allt, sedan en ling tid tillbaka handlat unge-
far lika mycket om teori som skonlitteratur, och bland de teo-
rier som mdnga litteraturvetare anvander finns sddana som
Trump uttryckligen férdémt, daribland Critical Race Theory,
som han i ett tal pd The National Archives Museum — dir
han ocksa tillkdnnagav initieringen av ett patriotiskt program
for skolan — kallade for en fruktansvard marxistisk doktrin
som sondrar det amerikanska samhéllet. Mobiliseringen frdn
akademin kom genast, och médnga universitetsldrare och
forskare i USA upplever sin akademiska frihet och verksam-
het hotad av denna 6ppna antagonism frdn presidenten.

Lagg dartill presidentens upprepade forsok att helt och héllet
skrota eller dtminstone decimera det statliga bidraget till

konsterna och humaniora, the National Endowment for the
Arts och the National Endowment for the Humanities. I ett
sddant lage ar det inte underligt om forskare och ldrare inom
humaniora i hég grad langtar tillbaka till en tid nér presi-
denten hette Barack Obama och utkom med arliga ldslistor
till vad han férutsatte var en litterdrt intresserad befolkning,
samt holl "Poetry Jam” och "Poetry Night” med uppldsningar
av poeter i Vita huset. Trump, a sin sida, ar kidnd for att inte
ldsa, sd ddr ar cirkeln sluten: om litteraturvetenskap handlar
om teori och skonlitteratur och Trump ogillar bdda, sa dr
forhdllandet naturligtvis démt att vara skakigt.

Nu ndr allt tyder pd att nésta president heter Joe Biden,
kan vi nog forvdnta oss en viss kursdndring vad giller synen
pa humaniora, akademin och konsterna. Utvecklingen mot
en hogre grad av akademisk aktivism kommer sannolikt inte
att paverkas av ett presidentbyte i USA, men kanske kan den
vara mer 6ppen, kritiskt prévande och utforskande, snarare
an en direkt respons pd en av presidentens manga tweetar.
Vidare &r det inte troligt att en demokratisk president hotar
att eliminera nationella forskningsanslag till humaniora och
konsterna eller fordomer en vetenskaplig teoribildning. Ut6-
ver detta dr det dock svart att veta sdrskilt mycket om hur lit-
teraturvetenskapen kommer att pdverkas av presidentskiftet,
da ju Bidens kampanj utmadrkt sig frimst genom att vara mot
Trump. Precis som avseende akademin, sd har Trumps utspel
lite fatt sdtta agendan for vad Biden sdger. Trump tweetar och
Biden svarar, ofta genom att just inte emulera hans utspel.
Vilken sorts litteratur Biden tycker om att ldsa vet vi till
exempel inte sdrskilt mycket om (mer diremot om Kamala
Harris litterdra smak), men vi kan hoppas att relationen
mellan humaniora och presidenten i och med Bidens tilltrade
2021 kommer att bli bittre. Han var ju trots allt med pa den
berédmda "Beer Summit” som president Obama organiserade
for ett samtal mellan den afroamerikanske Harvardprofes-
sorn och litteraturvetaren Henry Louis Gates Jr. och den vita
polisman som arresterade honom néar han klédttrade in genom
fonstret i sitt eget hus i Cambridge, Massachusetts. Och dven
om vi inte vet vilka poeter han kan tdnkas vilja bjuda in, kan
vi dtminstone hoppas att han i frigan om Vita husets "Poetry
Night” foljer i Obamas fotspar och dterfor kultur och bildning
till &mbetet.
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Ett nytt amerikanskt landskap:

Fran mur till Vita huset

Man skulle kunna tro att Republikanernas neoliberala politik
bereder vdg for en marknadsdriven arkitektonisk gestaltning.
Men, som bekant dikterade Donald Trump tidigare i dr sitt
forslag "Making Federal Buildings Beautiful Again.” Detta

var ett dekret for hur federala byggnader och ambassader
skulle gestaltas i en uteslutande klassisk stil. Och pa sa satt
underminera arkitektens roll for att istédllet ldta maktens rum
utformas av byrdkrater i Washington DC. Genom att utropa
den Kklassiska stilen till den dominerande arkitekturen for nya
statliga institutionsbyggnader har konstarten ocksa urholkats
till en pastisch och vittnar om en oforstaelse for hur form
och konstruktion hdnger ihop tillsammans med ett estetiskt
uttryck. Forslaget mottes av stark kritik fran manga olika
hall, sdrskilt den organiserade arkitektkaren (The American
Institute of Architects, AIA) och blev aldrig mer dn ett poli-
tiskt utspel. Men, det ar orovickande att stil omformulerat
till slagtrd for politik far en allt mer framtrddande roll i den
konservativa diskursen.

Nér Joe Biden tar dver makten den 20 januari stir formod-
ligen inte en politik for den byggda miljon hogst pa agendan.
Pandemin, global miljoforstorelse, och ett polariserat land dr
langt mer akuta samhaéllsaspekter fér Demokraternas politik.
Till skillnad frdn ndr Donald Trump segrade i presidentvalet
2016 och tog makten med valloftet att bygga en ny mur mot
Mexiko sa haller virlden andan infér 2021. Da star férhopp-
ningar till den nya administrationens politik som forvintas
innehalla ett nytt samfoérstand inom olika globala organisa-
tioner och framforallt forbéttrade internationella relationer.
Europa hoppas pd ett panyttfott transatlantiskt samarbete
istéllet for ett USA som river upp handelsavtal och bygger
barrikader mot omvérlden.

Muren édr ett av de grundliaggande arkitektoniska elemen-
ten som sedan medeltiden anviants for att utforma och sarskil-
ja allt frdn frihandelszoner till markagor och fortifikationer
runt byar. Sdvdl som en befdstning som grans har en mur
ocksd samma geometriska form som en vigg i en byggnad. En
vigg eller en mur i den enklaste av skisser antar samma penn-
streck. Att forsta arkitektur handlar i sin minsta bestands-
del om just detta — om var och hur gridnsen fér rummets
utformning gestaltas. Aldrig tidigare har vél arkitektur haft en
sd central roll i ett amerikanskt presidentval som 2016. Likval
har valléftet om en mur mot Mexiko i synnerhet under de
senaste fyra dren varit ett medel for att bdde symboliskt och
politiskt upprétthalla USAs exkluderande position gentemot
omvdrlden.

Nar vi nu ser fram emot Joe Bidens presidentskap som
tillsammans med vicepresidenten Kamala Harris kommer
att arbeta for samanhdllning av nationen finns en tilltro
att det amerikanska landskapet kommer att ritas om. Om
Biden och Harris atertar rollen som internationell aktor och
verkar for okat samforstdnd pa den globala politiska arenan
ar det raka motsatsen till att bygga en mur. Det amerikanska

politiska rummet kan inte fortsdtta att vara ett transnationellt
vacuum som domineras av en platsloshet vare sig det géller
“dreamers”, papperslosa invandrare eller Black Lives Matter
rorelsen. Joe Bidens framsta uppgift dr att omforma det ameri-
kanska landskapet och bereda plats for en mangkulturell
tillhorighet i Amerika.

I Joe Bidens politik kommer inte arkitekturen att manifes-
teras genom ensidiga direktiv som privilegierar ett klassiskt
uttryck. Inte heller kommer uttalanden att karikeras mot
bakgrunden av den monumentalism som Trump tower
utgjort. Den amerikanska ambassaden far mdhédnda bli kvar i
Jerusalem, men utspel som att erkdnna Jerusalem som Israels
huvudstad och som i sin tur ror upp ideologiska kinslor i ett
redan konflikthdrjat omrdde tillhor det forflutna. Daremot
kommer vérldens blickar att riktas mot det neoklassiska Vita
huset som, vi alla tror, fortsatt kommer att utgora fonden till
Demokraternas politik.

Men vad hander om Vita huset - det vita arket — erévras?
Det som utgér en kuliss mot vilken bakgrund all amerikansk
politik kan genomforas, demokratisk sdvil som republikansk.
Kommer 1600 Pennsylvania Avenue forbli ockuperat av den
nuvarande presidenten som ldngt ifrdn verkat for ett har-
moniskt maktéverlimnande? Varlden haller andan infor att
bilden av Vita huset fortsatt kommer att kablas ut i medierna
som den institution som utgér maktens rum.
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”A time to heal” — Nagra reflektioner
om civilreligionen och Bidens segertal

Det har under valkampanjen 2020 och i dagarna efter valet
den 3 november talats mycket om ett starkt polariserat USA,
om ett "Ununited States of America”. Orsakerna till detta dr
flerfaldiga. En stark polarisering dr emellertid inte ndgot nytt
fenomen. Ett uppenbart exempel dr det amerikanska inbor-
deskriget och innan dess den amerikanska revolutionen. Men
parallellt med den oenighet man erfarit har det alltsedan de
forsta puritanska nybyggarnas ankomst funnits gemensam-
ma ndmnare, vars tankegods starkt prdglat den amerikanska
sjdlvsyn som omtalar att man dr “one nation under God” och
resulterade i att man under kalla krigets dagar faststillde "In
God We Trust” som nationens motto.

The First Great Awakenings (vickelse-)Janda priglade de
flesta forfattningsfaderna. Frihetsforklaringen innehdller fyra
referenser till Gud. Den knédbdjande George Washington i Val-
ley Forge ar en forebild for ménga amerikaner och avbildas i
kongressens bonerum.

Nér den franska revolutionens och upplysningstidens an-
tikyrkliga hallning alltmer kom att sitta sin pragel pa Europa
kom samtidigt The Second Great Awakening att genomsyra
den amerikanska mentaliteten. Den religidsa dimensionen
ar fortsatt sjalvklar i USA, ocksa i det politiska livet. Bade
senaten och representanthuset 6ppnas varje dag med bon. 120
miljoner amerikaner gar minst en ging i veckan till kyrkan;
mdnga gar mer oregelbundet. Att anknyta till det kristna
arvet och till en gudstro ar sjalvklart for en amerikansk presi-
dent, inte minst i linjetalen.

Allt sedan Ronald Reagans tid har vi sett en stor grupp tra-
ditionellt troende evangelikala kristna ansluta sig till det re-
publikanska partiet. Dess partiprogram har starka inslag fran
det kristna arvet, medan detta tonats ner i det demokratiska.
Ett resultat dr att Trump under valet 2016 fick 81procent stod
bland vita evangelikala. I vdljarundersékningar 2020 skulle
fyra av fem fortsatt rosta for honom. Ocksa bland vita katoli-
ker och vita icke-evangelikala protestanter har Trump - eller
det republikanska partiet — haft ett starkt stod. De facto fick
Trump, som mdnga kristna menar har levererat en rad viktiga
beslut som de sympatiserar med, mer ar sju miljoner fler ros-
ter 2020 dn 2016. De karaktdrsdrag som praglat hans sétt att
vara har dock dven bland kinda evangelikaler kritiserats.

Joe Biden har onekligen en annan personlig framtoning
an Trump. Valdagen inleddes for Bidens del med en morgon-
madssa i den romersk-katolska hemférsamlingen och ett besok
vid familjegraven. Han bdr pa ett radband, gar sondagligen
till méssan och beskrivs som en fromt troende person med
stor empatisk formdga. Efter tva familjetragedier skriver han
i Loften till en son: "Min religidsa tro gav mig en tillflykt frdn
smértan. Jag har alltid funnit en ro i de ritualer man férknip-
par med katolicismen. Radbandet ér en lindring for mig.”

Nar han holl sitt segertal i Wilmington natten till den 8
november var det i en regelrétt civilreligionsanda. Han talade
om Amerikas sjdl, “the soul of America”, liksom den blivande

vicepresidenten och baptisten Kamala Harris i sin introduk-
tionshélsning. Vi forstar att begreppet hos dessa tva definieras
i betydligt mer liberalteologisk anda dn bland mer konserva-
tivt troende kristna, vilket far tydliga politiska implikationer.
“Pro-life”-grupper kinner en oro. Men generellt sett dr det
noterbart att Biden inte endast anvdnde ett sprakbruk som
tydligt knyter an till den kristna traditionen, sisom “soul”,
“moral universe”, "justice”, "faith” och "compassion, empat-
hy, and concern”, utan dven mer explicit till en madnniskans
”God-given ability” och till psalmen On Eagle’s Wings: "And
he |God] will raise you up on eagles’ wings, bear you on the
breath of dawn, and make you to shine like the sun and hold
you in the palm of his hand.” Sedan fortsatte han: “And now
together on eagles’ wings, we embark on the work that God
and history have called us to do with full hearts and steady
hands, with faith in America and in each other, with love of
country, a thirst for justice. Let us be the nation that we know
we can be. A nation united, a nation strengthened, a nation
healed.” Gud har kallat oss.

En noterbar passus var dven orden om "the constant battle
between our better angels and our darkest impulses, It’s time
for our better angels to prevail.” I ett avseende finns en kopp-
ling till Lincoln’s forsta installationstal, dar begreppet “better
angels” anvindes, i ett annat till den stindiga kamp mellan
gott och ont som padgdr inom varje ménniska infér de val hon
gor. Tematiken ar kristen.

Biden pekade pd att USA kan vara ”a beacon for the globe”,
snarlikt det bibliska tema som brukades redan av puritanerna
men madngfaldigt dven i modern tid, ndmligen att USA bor
vara “a city upon a hill”, ett féredome for andra. Vi kan ocksd
lagga marke till att Biden direkt hinvisade till Bibeln (Pred.3):
“The Bible tells us, ‘to everything there is a season: a time to
build, a time to reap, and a time to sow and a time to heal.””
Citatet dr inte ordagrant utan delar fran ndgra av de vélkédn-
da verserna. Podngen &r dock klar. Han lyfter i amerikansk
politisk anda fram "Bibeln sdger” och darvid att den siger att
det finns en tid for helande. For Biden &r en sddan tid nu. Han
nidmnde dven att han av sin “grandfather” fatt hora "Behall
tron!” och "grandmother’s” tilligg: “Nej, sprid den!” Tron kan
ha mdnga dimensioner, men klart ar att Biden avslutade talet
i civilreligiés presidentlik tradition: ”Spread the faith. God
loves you all. May God bless America and may God protect
our troops.” Den 20 januari svirs Biden in med handen pa
en bibel och avslutar hogst sannolikt med orden ”so help me
God”. Republikaner, sdsom guvernoren Jeb Bush och senatorn
Mitt Romney, har meddelat att de ber for Biden och for hans
framgdng. Avstdndet till Sverige &r 1dngt.
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Den amerikanska historien

ar inte vad den har varit

Kanske beror det pa att USA som nation inte har mer dn drygt
240 ar pa nacken som gor att historia ofta rankas hogt bland
amerikaner. Sirskilt populdr dr nationaldagen. Att det da flag-
gas flitigt i syfte att hogtidlighdlla konstitutionen och USA:s
tillblivelse uppskattas av en klar majoritet av amerikanerna.
Samtidigt som firandet den fjiarde juli manifesterar enighet,
lurar problem och motsdttningar strax under ytan. Stars and
Strips &r mestadels okontroversiell. Den forsta versionen av
flaggan hade 13 stjarnor och var i bruk mellan 1777 och 1795.
Eftersom den har varit intimt forknippad med nationens
fodelse har den haft en given plats som en betydelsefull
symbol. Under senare dr har den emellertid blivit ifragasatt,
eftersom den ocksa dr forknippad med ett land dér slaveriet
var i funktion fran 1619.

Under inbordeskriget 1861-65 anvandes tre olika flaggor i
sydstaterna, men den som i efterhand har blivit férknippad
med de konfedererade utbrytarstaterna i den amerikanska
sodern var inte en av dem. Ndr Army of Northern Virginia
gick i strid under Robert E Lees ledning vajade en réd fana
med ett blatt Sankt Georgskors med 15 vita stjdrnor - en for
varje slavstat. Flaggan forekom framfor allt vid veteransam-
mankomster under de sista artiondena av 1800-talet och fram
till 1940-talet. Ddrefter syntes den allt oftare i sammanhang
som var forknippade med inbordeskriget och kom dirmed att
symbolisera de i sydstaterna som fran mitten av 1950-talet till
slutet av 1960-talet hardnackat motsatte sig att svarta skulle fa
samma medborgerliga rédttigheter som vita.

Enligt en knappt tio ar gammal studie kdnde en av tio
amerikaner sig stolta ndr de sdg sydstatsflaggan, medan cirka
30 procent, mestadels afroamerikaner, demokrater och hog-
utbildade, var negativt instéllda. De resterande 60 procenten
forholl sig neutrala. Det mesta tyder pa procentandelen for
sistndmnda grupp har minskat samtidigt som de tva forst-
ndmnda har 6kat, eftersom den ofta omtalade splittringen
och polariseringen i USA inte bara dr forknippad med nutida
virderingar och stridsfragor knutna till dem. Historien ar
i hogsta grad relevant i nuet, och det forflutna har alltmer
blivit en stridsfraga i USA dd det ofta saknas nagon utbredd
enighet om vilka personer och hédndelser i det forflutna som
ska hyllas och vilka som ska forkastas.

Fran en gemensam historia till konkurrerande historier
Det finns forvisso gott om exempel pd motsattningar under
lang tid om hur den amerikanska historien ska tolkas. Icke
desto mindre har flera viktiga byggstenar mestadels legat
fast. I en predikan slog John Winthrop 1630 fast att den nya
vérlden var kvalitativt annorlunda och var dmnad att bli en
forebild for resten av védrlden. Att hdnvisa till en amerikansk
exceptionalism har varit vanligt férekommande i hans efter-
foljd. Uttalanden om att USA alltjamt dr varldens bdsta nation
ar fortfarande gangbart i den politiska retoriken.

Likasd har nationens grundare, som skrev under den redan

i sin samtid beundrade Declaration of independence 1776 och
som ledde den i slutdndan segerrika kampen mot de brittiska
kolonialtrupperna 1775-83, mestadels varit foremal for
hyllningar. De motsdttningar som forekom dem emellan har
aterkommande tonats ned. Det rddde till exempel en schism
mellan Thomas Jefferson, som motsatte sig en alltfor stark
centralmakt, och Alexander Hamilton, industrikapitalismens
forkdmpe i det tidiga 1800-talets USA. Denna oenighet bidrog
till att 6ka spanningarna med inboérdeskriget som kulmen.

Den blodiga konflikten 1861-65 lamnade djupa sir, men pa
grund av att den tolkning som har kommit att ga till historien
som den forlorade saken, underlittades en dtergang till enig-
het. Beskrivningen av inbordeskriget som en olycklig men
nodvandig uppgorelse mellan tappert kimpande nord- och
sydstatssoldater, var tilltalande for médnga vita amerikaner. En
viktig anledning var att de besvirliga fragorna om rasism och
slaveri forskots till bakgrunden.

Under lang tid var inte heller de sa kallade indiankrigen
foéremal for klander. De synnerligen brutala och svekfulla
metoder som under 1800-talet tillimpats for att fordriva och
nedgora ursprungsbefolkningen neutraliserades dirmed.
Istdllet dominerade fran slutet av 1800-talet forestdllningen
om en rattrddig kamp mellan ursprungsbefolkningens stoiska
forsvarare, med Sitting Bull som forgrundsgestalt, och vita
granslandshjéltar sdsom Buffalo Bill.

Under andra vérldskriget och stora delar av kalla kriget,
ndr kampen mellan det goda USA och diktatoriska mot-
stdndare dominerade, gjordes fa forsok att kullkasta den
dominerande versionen av landets historia. Omsvdngningen
kom med Vietnamkriget. I takt med att det kring 1970 stod
Kklart att amerikanska trupper begick forbrytelser som pamin-
de om de vitas massakrer pa ursprungsbefolkningen under
1800-talet, forlorade krigfoéringen i Sydostasien legitimitet
bade i USA och annorstddes. P4 hemmaplan bidrog dartill
medborgarréttsrorelsens kamp till att rikta sokarljuset mot
slaveriet och den rasism som levt kvar efter 1865.

Under Ronald Reagans nationalistiska offensiv pa 1980-talet
minskade kritiken, men snart efter kalla krigets slut aterkom
historiens vdlnader med full kraft. Under Donald Trumps tid
som president har det forflutna blivit &n mer kontroversiell.
Pa ena sidan mirks de som vill géra upp med USA:s rasistiska
arv, till exempel genom att uppmdrksamma slaveriet. Pa an-
dra sidan dominerar de som vill fortsitta hylla en framgangs-
saga som borjade 1776 och som, menar de, fortfarande pagar.

Eftersom dessa vitt skilda synpunkter pd det forflutna dr
nira forbundna med uppfattningar om vad USA bor vara just
nu och framéver, finns det fa tecken pa att den amerikanska
historien kan bli en enande kraft inom 6verskadlig framtid.
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En ovantad mutant, Donald Trump
och fortsattningen pa varldshistorien

Alla som lést Isaak Asimovs Sci-Fi-klassiker ”Stiftelsen” minns
sdkert hur det gdr ndr en mutant vid namn "Mulan” hogst
ovdntat dyker upp och stor den langsiktiga ordningen i det
stora galaktiska imperiet. Mulan har den mentala formdgan
att kontrollera andra ménniskors kadnslor och lyckas pd sd vis
fa de styrande att blint atlyda hans minsta befallningar.

Dédrmed hotas den framtid som redan har intecknats med
psykohistorikern Hari Seldons vetenskapliga metoder. Men
Mulan 6verlistas sd smaningom och den utstakade ordningen
i imperiet kan aterstéllas. Det dr latt att dagarna efter det
amerikanska presidentvalet se Donald Trump som en Mulan,
en politisk anomali som nu en gang for alla har besegrats och
oskadliggjorts. Den sparbundna ordningen i det stora libe-
raldemokratiska imperiet skulle dirmed vara dterstédlld och
vérlden kunna pusta ut efter fyra ar av politisk dngest.

Det dr ocksa ldtt att forledas till att dra forhastade slutsat-
ser pa ett otillrdckligt och mdjligen romantiserat underlagDen
lattnad och den 6versvallande glddje som har spridits sedan
valresultatet stod klart i 16rdags doljer namligen att Trump
personligen, tillfalligt 6vergiven t.o.m. av sina frimsta paheja-
re i Fox News, ma vara nere for rakning - medan trumpismen
i hogsta grad lever, i USA men dven i sina olika regionala
former pa allt fler hdll runt om i vérlden.

Auktoritdr nationalism, chauvinism och hégerpopulism,

i den giftiga kombinationen med faktaresistens och veten-
skapsforakt, som dr trumpismens ideologiska kdrna, framstar
i eftertankens kranka blekhet ldngtifran som nagon kort
olycklig parentes utan snarare som ett sedan en tid tillbaka
etablerat globalt normaltillstand.

Den som nu sdtter sitt hopp till att Joe Biden och hans
kommande administration mer eller mindre per automatik
skulle innebdra en snabb dtergdng till en vilbekant och
relativt trygg vdrldsordning kan dédrféor komma att bli grymt
besviken.

Som historiker dr det bekvamt att alltid kunna sitta med
facit i hand. I backspegeln kan vi ju i regel urskilja ganska
vdl hur vdrldshistorien har utvecklats. Fragan som aterstar
att besvara blir darfor i huvudsak varfor historien tog en viss
vindning.

Nar vi blickar framadt dr sikten diremot hogst begransad
och nagot facit existerar forstas inte. Varken hur eller varfor
blir sarskilt tydligt ndr vi forsoker oss pa att skriva fortsatt-
ningen pa varldshistorien.

Framfor allt har vi notoriskt svart att urskilja, och sarskilja,
vad som dr tillfdlliga fluktuationer respektive ldngsiktiga
trender och trendbrott. Applicerat pd den aktuella situationen
efter det dramatiska valet i USA kan resonemanget éversit-
tas till en frdga om huruvida det verkligen ar ett regelritt
politiskt klimatskifte som vi nu bevittnar eller moéjligen
enbart ett tillfalligt videromslag, en snabb och dvergaende
vindkantring.

Annorlunda uttryckt: dr det verkligen Donald Trump,

eller kanske snarare Joe Biden och hans team, som utgor en
verklighetens motsvarighet till Mulan? Historien har visat sig
ha féormdgan att ta mdnga ovéintade och ¢verraskande vand-
ningar tidigare, och dérfor ar det nog synnerligen klokt att
avvakta med att forsoka gora ndgra mera definitiva tolkningar
av detta problem.

En ndrbesldktad fragestdllning ar varfor vi regelmassigt
lagger sa stor vikt vid minsta detalj i ett amerikanskt presi-
dentval, medan vi knappast skulle dgna samma minutidsa
intresse at det politiska skeendet i stormakter som Ryssland
och Kina? Ett svar skulle givetvis kunna vara att val av statsé-
verhuvuden i de bada senare staterna knappast kan betraktas
som nagot annat dn riggade pa forhand, och dirmed relativt
ointressanta, medan ett USA-val fortfarande antas represente-
ra demokrati pd riktigt. Ett annat méjligt svar utgdr dock fran
den amerikanska ambitionen att “leda varlden” och darmed
ocksd fran den vedertagna (sjdlv)bilden av USA:s president
som “varldens maktigaste man”. Sett i det perspektivet blir
det en intim angeldgenhet for oss alla, oavsett medborgar-
skap, vem som vinner Vita huset.

Historikern bor dock férhdlla sig avvaktande skeptisk dven
till denna bild, som méjligen delvis - och i allt hogre grad -
utgdr en skenbild. Att USA:s globala dominans i ekonomiska
och militdra termer alltmer kan séttas i fraga bor inte vara ett
kontroversiellt pastdende i dag.

Donald Trumps credo "Make America great again” speglar
i sjdlva verket vil just denna insikt om en foérlorad hard
hegemoni. Den mjuka hegemonin som USA traditionellt har
utdvat genom att skickligt reproducera mediebilden av sig
sjdlv som jordens méktigaste nation, och dirmed garanten for
en bestaende virldsordning, tycks diremot leva 6verraskande
intakt.

Nar vi fdngas av denna mediebild, vilket dr nog sa svart att
undvika i ett samhadlle ddr amerikanska medie- och teknikin-
tressen i regel dger dagordningen, leder det ocksd mer eller
mindre osokt till ett ndrgdnget intresse for presidentvalets
finstilta detaljer.

President Calvin Coolidge myntade en gang i mitten av
1920-talet begreppet “The business of America is business”.
Kanske borde han istéllet ha slagit fast att “The business of
America is marketing” — of itself.
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Trump och polarisering

—svar pa en kollektiv existentiell kris?

Hur kunde vi hamna hédr? Det dr en friga manga liberala poli-
tiker och medborgare fragat sig nar de sett fenomenet Trump
rulla fram 6ver USA. Hur kan fler ménniskor rosta pa Trump
2020 dn 2016? Varfor har egentligen en hogerpopulistisk vag
svept 6ver virlden under 2000-talet? Fragor vi trodde vi var
klara med dterkom plétsligt med forskrdackande kraft.

Kanske mdste vi stanna upp just dér. “Fragor vi trodde
vi var klara med.” Vilka ar detta *vi”? Finns det alls ett vi?

Jag undrar om vi inte mdste angripa den hér frigan som en
existentiell kris. Existentiella kriser pratar vi ofta om pa indi-
vidniva, det kan vara méten med doden, lidande, skuld och
angest. Kriser vi tar oss igenom och som forandrar oss. Kanske
befinner vi oss just nu i en kollektiv existentiell kris.

Jag ska forklara hur jag tinker. Den visterlandska
civilisationen &r byggd pa en paradox. Den har si linge vi
har kunnat prata om en “visterlindsk civilisation” byggt pa
tydliga hierarkier mellan olika grupper: man over kvinna, vit
over svart, rik over fattig, heterosexuell 6ver homosexuell,
funktionstypisk 6ver funktionsvarierad, médnniska over djur,
kultur 6ver natur osv. Moderniteten har byggt pa en idé om
standigt framatskridande liksom pd en tilltro till rationellt
tdnkande och kontroll dver varlden. Men dér finns ocksd en
idé om att denna rationalitet dr spridd 6ver ménskligheten
och allt fler grupper har krévt sin ritt till den frihet, jaimlik-
het och broderskap som upplysningen lovade. Ett 16fte och en
logik som gar utdver 1700-talets formuleringar: broderskapet
maste formuleras som ett syskonskap och kanske inte stannar
vid minniskan.

Denna bakgrund skapar en grundliggande existentiell
spanning i den vésterldndska kulturen. Samhallet dr uppbyggt
bade av hierarkier mellan grupper och ett demokratiskt ideal.
Kampen mellan hogerpopulism/nationalism/fascism a ena si-
dan och liberalism (i vid bemarkelse) | demokratiska rorelser a
andra sidan har béljat fram och tillbaka i flera hundra ar. Det
dr inte en slump att Trump ar en vit, rik, heterosexuell man.
De visterldndska hierarkierna har alltsd linge varit utmanade
av demokratirdrelser och de grupper som innehaft de gamla
privilegierna har steg for steg fatt backa. Privilegiebdrarna
(inte bara vita, straighta mén, utan vem som 4r privilegie-
bérare skiljer sig at i olika kontexter) har allt oftare blivit av
med sitt sjdlvklara tolkningsforetrdde och forlorat delar av sin
sjdlvklara makt. Det svider.

Och sen kom klimatfrdgan. Sjdlva jorden verkade protes-
tera mot den kultur som skapats och budskapet var tungt.
Klimatférandringarna siger ndmligen till den vésterldndska
civilisationen att vi har levt fel och att vi mdste dndra oss. Det
ar ingen slump att Trump dr sdvdl klimatférnekare som covid-
fornekare. Han blev pysventil for en kraftfull motreaktion.
”Vi” behover inte alls dndra pa oss, "vi” har inte gjort ndgot
fel, "Make America Great again!”.

I denna logik dr det helt foljdenligt att Trump i skrivande
stund fortfarande vigrar acceptera valnederlaget. De “legala

rosterna” ar de som rostar for hierarkierna. Demokratin dr
inte en grundbult i hans vérld, grundbulten ar den traditio-
nella hierarkin. Det innebdr ocksd att det inte finns ndgon
gemensam spelplan for rationella argument. Det finns bara
ett ratt maktspel kvar.

Trump rider pa en vag av uppdamda kanslor. En president
som skriker rakt ut, som dr oférmdogen att lyssna och inte for-
stdr sig pd demokrati dr en logisk konsekvens av det historis-
ka skede vi stdr i. Han skriker ut den dngest och krampaktiga
behov av att behdlla makt, kontroll och en bild av sig sjdlv
som skapelsens krona. Greta-hatet kommer som ett brev pa
posten tillsammans med begdret att trycka tillbaka mdssan i
handen pd slavittlingen, stoppa tillbaka bogen i garderoben,
placera kvinnan vid spisen och kottet pd tallriken.

Och Trump har skickligt eldat pd genom att odla rddslan.
Lat mig ta ett exempel. Trump avskaffade Obamaregimens
reform frdn 2015 som syftade till att jdmna ut bostadssegre-
gationen genom att undersdka vad som hindrade minoriteter
fran att flytta in. Under valrérelsen talade han till den vita
befolkningen i fororten, Trump citeras i DN (2/10-20): "De dr
ute efter er. Om Biden viljs kommer de déda suburbia. Ni
maste bli smarta for ni kommer inte leva er drém sd mycket
langre!”

Trump moter dngesten explicit. "Ni kommer forlora er
drom, era privilegier.” "De dr ute efter er.” Han talar direkt till
den dngest som menar: "Ni sdger att allt jag gor dr fel. Att allt
jag dr, ar fel. Migranter, klimatpolitik, genusvetenskap och
Covid-19, alla ér de en attack mot mig och allt jag kinner som
gott. Konspirationen mot mig dr ett faktum.”

Men det dr inte bara hégerpopulisterna som har dngest. Pa
andra sidan finns en dnnu storre och dldre erfarenhet av att
inte fa finnas. Slavar och kvinnor som just inte var medborg-
are i egen rdtt. Liksom minoriteter i arhundraden kdmpat
for att alls fa finnas som sadana. Den sd utskéllda identitets-
politiken drivs av ett existentiellt begér av att fa finnas. Och
sd pa det, barnens dngest over att det inte kommer finnas en
fungerande planet ndr de blir vuxna.

Polariseringen dr ett faktum och rationella argument
kommer inte att vinna striden. Diskussionen om alternativa
fakta dr ett symptom pd att det inte finns ett ”vi”. Det finns
inget vi som dr 6verens om det mest basala. Vi vet inte vart vi
kommer ifran, vad som ar viktigt, vart vi dr pa vag, eller ens
vilka ”vi” dr. Utan ndgon sorts gemensamma svar pd detta har
vi ingen gemensam virdebas vi kan skapa och forsta fakta
utifran. Det finns ingen gemensam riktning framat, bara i
angesten forenas vi.

Men glom inte. Angestens andra sida ar frihet. Frihet att
skapa nagot nytt.
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Med Biden starks de

internationella institutionerna

Valet av demokraten Joe Biden till USA:s 46:e president
innebdr att det i Ovala rummet dterigen kommer att ta plats
en person som vdrdesdtter institutioner. PA hemmaplan, men
ocksd som ett avgorande instrument for det internationella
samarbete som vaxt till en multilateral och mdngfacetterad
palett. Civila organisationer savdl som militdra binder ihop
vérlden och manifesterar manniskans ljusa forhoppning om
samarbete. Biden har under kampanjen signalerat att USA
kommer att aterintrada i WHO, aterigen ratificera Parisavtalet
och respektera WTO.

1 Europa, inte minst i delar av Osteuropa, har det varit
NATO och det transatlantiska bandet som stdtt i fokus. Milita-
ralliansen NATO utgér den “hdrda” grundbulten i den véstliga
gemenskap som Kalla kriget skapade. Artikel fem om att ett
angrepp pa en dr ett angrepp pa alla har i snart sjuttio ar ska-
pat trygghet i stora delar av Europa, ocksd i Sverige som aldrig
varit NATO-medlem men likvél alltid bedrivit ett ndra sam-
arbete, tidigare dolt for bade befolkning och omvirld, idag
oppet. Under Trump borjade emellertid misstron och ryktena
att ta fart ordentligt. Hur sdkert var det egentligen att artikel
fem skulle trdda i kraft om det handlade om Estland, Lettland
och Litauen, visserligen NATO-medlemmar, men som alla
befinner sig i Rysslands absoluta ndromrade? Sadana tvivel
fanns redan under Barack Obamas tid, inte minst i samband
med Rysslands annektering av Krim och det ryska stodet till
separatisterna i Donbass i Ostra Ukraina 2014. Obama svarade
emellertid med att 6ka NATO:s militdra nédrvaro i Baltikum.
Amerikanska soldater pd torget i den lilla estniska kuststaden
Pdrnu pd sommaren 2015 och NATO-stridsvagnar pa Via Balti-
ca som binder ihop Vilnius med Riga och Tallinn bevittnade
jag med egna 6gon. Obama demonstrerade att NATO var pa
plats. Bokstavligen.

Nar Trump tilltrddde blev det annat och mer ambivalent
ljud i skéllan. USA ville 6ka kostnaderna for de europeiska
medlemmarna; ett visserligen inte orimligt krav men aggres-
sivt framfort. Var detta ett sitt att underminera vad manga
betraktat som ett i det ndrmaste obrytbart transatlantiskt
band? Eller bara kamerala pekpinnar? USA miklade fred i
Mellandstern men relationerna till Europas "grand powers”
Tyskland, Frankrike och Storbritannien, hur var det med
dem? Osédkerheten vixte om hur USA sdg sin relation och sin
roll i forhallande till Europa.

NATO ska ytterst forsvara ett gemensamt, vastligt, ekono-
miskt system i form av marknadsekonomi och ett politiskt
system, det demokratiska. Men NATO och vistalliansen for-
svarar ocksa ndgot dnnu mer historiskt radikalt &n dessa bada
innovationer, ndmligen véstvarldens sétt att organisera cen-
tralstaten sdsom det véixt fram sedan medeltiden och framat
ilager pad lager. Institutioner och regelsystem, forutsidgbarhet
och rattigheter, utgor ett stort, kvalitativt, steg framat fran en
politisk ordning byggd pa personliga band, lojalitet, tjdnster
och gentjanster. Makten inte bara dr, utan ska vara, institu-

tionaliserad, inte personlig. Detta har 6verforts ocksa till den
internationella nivdn. Genom de internationella institutioner-
na har dvertygelsen omsatts i praktik om att samtal hela tiden
madste foras mellan virldens ledare, men inom ramarna for
ett regelsystem. Ddrigenom, och endast ddrigenom, blir det
mojligt att bygga livsviktiga relationer.

Darfor skriver historikern och Centraleuropa-kdnnaren
Timothy Garton Ash i en kommentar till presidentvalet att
Joe Bidens forsta visit till Europa borde ga till Bryssel. For att
hedra de EU-institutioner som bar upp den liberala interna-
tionalismen ndr Trump under sina dr vid makten bérjade
bryta ned den. Med liberal internationalism avser alltsd Ash
just den institutionella ordningen pa internationell nivd som
definierat efterkrigstiden. Ddr USA varit en drivande kraft,
politiskt, ekonomiskt och médnga gdnger — om dn pligat av
egna tillkortakommanden — moraliskt.

Med president Trump vid makten borjade évertygelsen om
att den ordningen ar vird att forsvaras i allt snabbare takt
suddas ut. Ryska makthavare, ukrainska oligarker, och Turki-
ets Recip Tayyip Erdogan, manga dr de som kédnde igen sig nir
Trump underminerade institutionerna for att géra makten
personligt, inte institutionellt, baserad. Osteuropa men ocksi
stora delar av den afrikanska kontinenten liksom Arabvirlden
och Turkiet praglas ndmligen internt av maktpyramider som
vilar pd personliga relationer. I till exempel hela det forna
Sovjetunionen, med undantag for de tre baltiska staterna, ar
eliterna inordnade i en “power vertical”, ddr en patron sitter
i toppen av politiska, ekonomiska och mediala nitverk som
grenar ut sig i samhallet. Relationerna i ndtverk dr personliga,
inte institutionella, och bygger pa lojalitet och favoritism.
Statsvetaren Henry Hale kallar detta trdffande for “patronal
politics”.

Hade Donald Trump fatt fyra dr till hade han byggt
vidare pd den maktpyramid som han var pd vig att skapa pa
hemmaplan. Han efterstrdvade, precis som andra "patroner”
runt om i virlden, att maktrelationer var sig de &r privata,
personliga, statliga eller internationella, ska vila pa personliga
band, inte pa regelsystem och principer. Biden ddremot dr
en institutionalist. Det &r ytterst vad som skiljer honom fran
Donald Trump och vad som pd allvar kommer att ha betydelse
savdl for virlden som for USA sjédlvt. Med Biden har USA dir-
for tagit klivet tillbaka in i det moderna.
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—det handlar om bildning och sjal

Efter valet 2008 forestéllde jag mig att Obama som ny presi-
dent skulle sdga ”"Nu inleder vi omstdllningen av USA till ett
CO2-fritt samhadlle 2050.” Kanske tdnkte han det. Men han
kunde inte vinda de negativa stimningarna vid COP15-mo-
tet i Képenhamn 2009. Det gick bdttre i Paris 2015. Vi sag
ocksd framsteg i Arktis. Vi sdg en uppgang for sol och vind
och en nedgang for kol. Den har fortsatt under fornekaren
Trump, eftersom virlden fordndras dven i strid med vad USA:s
president onskar. Progressiva stdder och delstater samarbetar,
foretag och enskilda inser vartat vérlden ror sig. Flera stora
kolforetag i USA gick i konkurs under Trumps ar vid makten.
Anda gir det for sakta — och det finns en grins for
vad som gar att gora i USA, oavsett om man heter Biden, Oba-
ma eller fér den delen Clinton. Aven nir Clinton tilltridde, i
januari 1993, fanns en hoppets stund. Jag bodde i Kalifornien
da och laste samma ar en bok som for alltid skulle paverka
min bild av det amerikanska samhdllet, medieforskaren
Michael Schudsons Watergate in American Memory: How We
Remember, Forget, and Reconstruct the Past (1992).

Jag visste forstds, som alla andra, att den allmédnna
bildningen var mycket varierande i detta stora land préiglat
av mangfald. Men jag hade inte till fullo insett hur svara bris-
terna var. Det hade inte ens gatt tjugo r, dnda var det en ma-
joritet av den amerikanska befolkningen som inte visste vad
Watergateaffaren handlade om. Varfor avgick Nixon? Ingen
aning. Schudson gick skoningslost igenom undersokning efter
undersékning som handlade om kunskapsldget i nationen.
Vem var Columbus? Manga hade just - ingen aning.

Schudson pekade pa vad det betyder for ett samhdélle att
dess medborgare inte vet tillsammans. Inte bara &r en stor del
av de amerikanska skolorna undermaliga. Mediendtverkens
mainstreamutbud, Hollywood och det svaga tidningsldsandet
- den ndstan totala avsaknaden av public service i europeisk
mening — hade producerat den sviktande forstaelse for hur
vérlden dr beskaffad som kdnnetecknar breda grupper i USA.

I en sddan bubbla av okunskap kunde mdnga amerikaner
redan 2008 vara djupt dvertygade om att Obama var muslim
och absolut inte amerikan. En som frenetiskt odlade denna
myt var Donald Trump. Logn fungerade utmérkt. Nar vi nu ser
mdnga amerikaner livligt forfakta tanken att Trump i sjdlva
verket segrat i det val som alla vi andra vet att han forlorat
ar det alltsa ingalunda sa att de tappat forstandet just denna
vecka i november 2020. Forstorelseverket har pagatt linge,
verklighetsfornekelsen ar djup och utbredd.

Bristen pa allmén bildning ar en fruktbar grogrund for
konspirationsteorier. I dessa kommer det onda fran "libera-
ler” och ”socialister”. De dr sybariter, pedofiler. De valfuskar.
Big Media samarbetar med Big Tech och Deep State — allt dr
en sammansvdrjning. Trump den ende som ser klart. Flera
studier har visat att det finns tydliga samband mellan vilka
medier medborgarna foljer och hur de politiska sympatierna
fordelar sig. S& har det alltid varit. Bredbanden radde inte bot

pé dessa klyftor. Nir madnniskorna flyttade ut pa nétet accele-
rerade polariseringen.

USAs historia vilar pa konflikter: erévring, mord pa
urbefolkningar, slaveri. Motsdttningarna var djupa nog att
framkalla ett forodande, femdrigt inbordeskrig. Efterkrigsti-
den var trots bigotteri och McChartyism dnda pd mdnga sdtt
en framgangsperiod, ett halvsekel av upplysning, medborgar-
rédttsrorelse och friare livsformer. Den amerikanska demokra-
tin gjorde framsteg, dven om den forblev ofullkomlig med
svagt deltagande.

Men sedan 1980-talet har hogerns radikalisering tilltagit.

I den mén USA alls bestdr som forebild dr det numera for de
ledare och grupper runtom i varlden som vill angripa demo-
kratin och det 6ppna samhallet och dterskapa en vit, kristen,
segregerad och hierarkisk civilisation. Det dr en omdjlig upp-
gift. Att denna korstdgsfantasi 6verhuvudtaget blivit politiskt
tankbar beror framst pa att klyftorna i samhaéllet grivts sd
djupa att manga vita medelamerikaner nu tror att det dr deras
enda vég till uppréttelse: pd bekostnad av andras frihet och
ett virdigt liv.

Det dr ddr Joe Biden och Kamala Harris tar vid. Deras upp-
gift ar enorm. Tillsammans har de det virderingspanorama
som bade USA och virlden behover. Biden dr samarbetsman
som kan dterstélla landets fortroende internationellt och som
verkar fast besluten att géra ekonomin gronare. Det dr lika
rdtt nu som det var 2008 och idag mer realistiskt. Inte 1dngt
bort maste den tipping point nu ligga som gor att det gamla
fossilkapitalets makt eroderar och nya progressiva majoriteter
dirmed kan formas i manga swing states.

For att neutralisera den auktoritdra nationalismen madste
Biden och Harris fora en politik som kraftigt forbéttrar férhal-
landena for medelklassen och de mest utsatta. Men sambhallet
kan inte rdddas bara med valfard och sjukvard. Det dr nédvan-
digt, om inte samhdllsrotan ska fortsdtta, att fundera dver po-
lariseringens djupare liggande orsaker. D4 kommer man inte
forbi det stora bldsvarta spektrum av det mediala landskapet.
Nej, medierna ingdr inte i en sammansvarjning, men deras
kommersiella logik dr djupt sammantvinnad med en moralisk,
religi6s och politisk agenda vars hela anda &r reaktiondr.

Det bor sdgas mycket tydligare dn det vanligen gors i det
dagliga flodet av nyheter och kommentarer: det hir dr makt.
Denna moérka makt har ett samhaéllsideal som inte alls dr i
linje med det stora flertalets intresse i USA och fér den delen
resten av varlden. USA dr ett extremistiskt land. Fa andra
samhdllen gynnar sa ensidigt de rika och ger samtidigt de
fattigaste sa sma mojligheter att lira sig vad de behover for
att kunna delta i samhallet som fullviardiga medborgare.

USA har i modern tid aldrig sjunkit djupare dn nu. Detta
frihetsland har nuddat vid sjdlvhédrskardémet. Det var inte
overord ndr Joe Biden i kampanjen sade att valet handlade
om Amerikas sjil. Det dr en angeldgenhet for hela vérlden att
denna sjél inte forloras.
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Bidens och Harris seger ar en chans for
Sveriges globala ledarskap i jamstalldhet

Den forsta feministiska regeringen i virlden — den ambitio-
nen tillkdnnagav den svenska regeringen hésten 2014. Jam-
stdlldhet som en demokrati- och réttviseaspekt av politiken
forankrades som bdde ¢vergripande princip och mal for bade
inrikes- och utrikespolitiken. Det har i praktiken dven inne-
burit 6kat engagemang for hbtqi-personers rattigheter.

Sveriges stravan efter jamstalldhet har stdllt Sverige i
rampljuset pa den globala arenan, sdrskilt inom centrala
globala organisationer sdsom Europeiska Unionen och Férenta
Nationerna. I dessa organisationers mandat ligger bland annat
att utveckla kapacitet for att hantera risker fér mansklig
sidkerhet och vilmdende inom vissa politikomraden, och 6ka
sdrbara gruppers - sdsom kvinnors och flickors - resiliens
gentemot dessa risker. Inom dessa organisationer kan Sverige
gora skillnad genom att bygga pa och skapa nya relationer
med andra stater och civilsamhdllet.

Men pa senare ar har Sveriges globala ambitioner blivit
allt svarare att driva pa grund av vixande utmaningar mot
internationellt samarbete. Trumpadministrationen i USA har
ldmnat Parisavtalet, underminerat Varldshélsoorganisationens
(WHO) arbete i kamp mot Coronapandemin, underminerat
fortroendet emellan allierade genom att féroldmpa statsche-
fer i NATO-alliansen, och framstéllt EU-lander som fiender i
handelspolitiken.

Hur Sverige effektivt kan driva sina mal pa den globa-
la arenan kan inte ldngre forstds fran enbart humanitéra
perspektiv och utvecklingsperspektiv. Geopolitik spelar en
allt storre roll. Geopolitik innebér agerande och retoriska
handlingar som har som malsdttning att framja nationella
mal. Till exempel har president Trump tydligt framhardat i
sitt motstdnd mot internationella forpliktelser for att frimja
USAs pastadda intressen. Geopolitik motverkar fortroende i
det globala samarbetet, och har i USA:s fall konsekvenser for
exempelvis sddant som forutsebarheten av finansiella bidrag
till globala organisationer. Sammantaget har detta forsvarat
Sveriges mojligheter att forbéttra skydd av kvinnors, flickors
och hbtqi-personers réttigheter.

Det dr inte utan att man undrar: vad anser egentligen
dagens ledare om globalt samarbete? For att fd svar pd denna
fraga genomforde forskningsprogrammet Legitimacy in Global
Governance vid Stockholms universitet en intervjuundersok-
ning med 860 ledare, dvs personer i ledande positioner inom
politik och samhallsliv mellan 2017 och 2019. Vi fokuserade
pa ledare i sex lander - Brasilien, Filippinerna, Ryssland,
Sydafrika, Tyskland och USA - samt pa ledare som ar globalt
verksamma. Det visar sig att ledarnas fortroende for de 14
globala organisationer som vi undersokte dr mattligt och i
nivd med ledares fortroende for nationella regeringar. Det
tyder pa att globala organisationer inte dr sdrskilt ifrdgasatta i
denna grupp.

I en tid da internationellt samarbete tycks ifragasatt av
vissa regeringars geopolitiska ambitioner, visar vdra resultat

pa ett kraftigare stod for globala och regionala l9sningar dn
vantat hos ledare inom politik och samhallsliv. Detta dr bra
nyheter for Sveriges globala jimstélldhetsarbete.

En kédrnfraga efter Joe Bidens och Kamala Harris seger i
USA:s presidentval &r om de kommer att litta den geopolitis-
ka boérdan som idag tynger det globala samarbetet. Geopoliti-
ken slukar virdefulla resurser sdsom bistand, fortroende och
finansiering som behdvs i arbetet for att sprida jaimstilldhet
som princip och mal i olika politikomrédden, och ett mer posi-
tivt och palitligt samarbete med USA skulle betyda mycket.

Det finns anledning att vara optimistisk om att Bidenadmi-
nistrationen kommer att vanda ratten och forbéttra mycket,
sasom att ateransluta USA till Parisavtalet och fortsatt bidra
till WHO. Dock kommer USA:s regering dven att ha fullt upp
med hanteringen av den ekonomiska recessionen och Coro-
napandemin, och forbittringen kommer kanske inte i den
takten man i Sverige skulle 6nska sig.

Ett konkret exempel dr dterinférandet av den sd kallade
“Global Gag Rule” under Trump 2017 som hindrar organisa-
tioner som erhdller bistdnd fran USA att genomfora abort.
Detta beslut har inneburit att stora delar av USA:s bistdnd till
modrahalsa fryser inne, vilket som flera studier visar okar an-
talet osdkra aborter och modradddligheten. Sveriges regering
kritiserade beslutet och jobbade for att ticka upp bortfallet av
USA:s bistdnd. Vi kan utgd ifrdn att Biden tar bort denna regel
men det dr osdkert ndr det hander.

Jamstdlldhetsfragor dr politiserade och dirmed svarhan-
terliga inom globala organisationer som ser sig sjdlva som
byrdkratier som genererar kunskap och assisterar stater med
relevant bistdnd och expertis. Vissa organisationer har inte-
grerat jamstalldhet i sitt arbete, sésom WHO, medan andra
organisationer fortfarande forsoker forsta hur de ska arbeta
med dessa risker. T.ex. har WTO som madlsdttning att bidra till
det globala hallbarhetsmalet SDG10 om minskad ojamlikhet,
men forutsittningar for detta arbete dr ddliga, bla. eftersom
data och vetenskaplig kunskap kring samband emellan jaim-
stalldhet och handel &r otillrackliga.

Ofta har beslutsfattare med starka vertygelser om vikten
av att fradmja jamstdlldhet spelat en avgorande roll for huru-
vida dessa normer har internaliserats och 6versatts i policy
inom globala organisationer. For Sveriges globala stdllning dr
Bidens och Harris seger en chans. Annu ett till land leder med
exempel for jamstdlldhet genom att ha en kvinna som vice
regeringschef. Detta ger mojlighet till nya samarbeten och
partnerskap i jamstdlldhetsfragor for ett mer kraftfullt globalt
ledarskap for de ménskliga riattigheterna som vart land star
for.
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Fran Yellowstone till Mar-a-Lago

Den forsta mars 1872 skrev President Ulysses Grant under
dokumentet som gjorde Yellowstone till viarldens forsta natio-
nalpark. Sedan dessa har i princip alla amerikanska presiden-
ter genom tiderna, sdvil republikanska som demokratiska,
sett skyddet av unika landomraden som ett sétt att stirka den
nationella stoltheten 6ver landet och lamna efter sig ett arv
till kommande generationer. President Trump har brutit med
denna tradition. Under sina ar vid makten har Trump i stéllet
tagit bort det formella skyddet fran drygt 14 miljoner hektar
natur - en areal som motsvarar hela Floridas yta. Drivkraften
bakom denna férandring &r att tillgdngliggora land for fos-
silindustrin och nidrmare 10 miljoner hektar har 6ppnats for
gas- och oljeprospektering. Som ett exempel illustrerar detta
en syn pd naturen som praglas av exploatering och ekono-
miska intressen och en respektlds instdllning till naturens
inneboende virden, ndgot som hotar det amerikanska folkets
mojligheter till naturupplevelser och ofta ocksd ursprungsbe-
folkningens rdttigheter.

New York Times listade i juli i r 100 olika férdndring-
ar (rollbacks) i den amerikanska miljolagstiftningen under
Trumps presidentskap och dér tva tredjedelar redan genom-
forts. Andringar berér alla miljdomraden, som utslipp av
vixthusgaser och andra féroreningar, begrdnsade krav pa
miljokonsekvensbeskrivningar och minskat skydd av hotade
arter. Férdndringar stdmmer vil dverens med de valloften
som Trump gav under valrdrelsen 2016 — att underlitta for
foretag att bedriva verksamhet dar lagstiftningen upplevts
begrdnsande. Flera av forslagen har provats av réttssystemet
och dér negativa effekter pa klimat och folkhdlsa paverkat
domstolsbesluten.

Arbetet med att ldtta miljélagstiftningen har intensifierats
i slutet av mandatperioden, delvis under skydd av Corona-pan-
demin. Férhoppningen verkar vara att sdkerstdlla att en ny
president och en demokratiskt styrd kongress inte ska kunna
aterinfora de regleringar som genomfordes under Obamas
presidentskap. Det dr sannolikt att Trump dven under den
kommande perioden, till den 20 januari nar hans mandatperi-
od gar ut, kommer att driva pa genomforandet av ytterligare
forandringar i milj6lagstiftningen.

Kritiken mot forandringarna har varit omfattande och dels
handlat om effekterna pd miljon av en svagare lagstiftning
men ocksd mot att besluten inte grundats pa fakta och forsk-
ning. Ett pitagligt exempel dr det tydliga stdllningstagande
mot Trump som den vetenskapliga tidskriften Nature gjorde i
oktober i ar och ddr man i starka ordalag pa sin ledarsida tar
stdllning mot Trump och uppmanar till att résta pa Joe Biden.
Det dr nog unikt att en ansedd vetenskaplig tidskrift agerar
politiskt under en pagdende valrorelse.

I motsats till Trump har Joe Biden markerat att han ser
klimatférdndringarna som allvarliga och skapade av mann-
iskan. I sitt valmanifest goér han utfdstelser for att moéta detta
hot. Bland annat har han lovat att satsa tre biljoner dollar pa

utveckling av fornyelsebar energi och att USA aterigen ska
ansluta sig till Parisavtalet. Mdlet dr att till 2035 avveckla alla
kraftvirmeverk som nyttjar fossila brédnslen. Samtidigt dr han
i andra fragor mindre “groén”. Han har avvisat forslag om att
forbjuda fracking trots dess stora miljoproblem. Forutom att
det innebdr utvinning av fossil energi, leder fracking ocksa till
stora utslapp av vixthusgasen metan. Han har ocksa starkt ar-
gumenterat for 6kad anvindning av biobrdnslen och produk-
tion av etanol. I USA kommer en stor del av biobrédnslena fran
majs, en produktion som kraftigt kritiserats av miljérorelsen.
Det kan ocksa noteras att Biden inte i valrorelsen drivit frdgan
om ”“Green New Deal” (GND) som andra ledande demokrater
(exempelvis Alexandria Ocasio-Cortez) lagt fram och som
verkar ha ett brett stod i partiet. GND syftar till en genomgri-
pande omstdllning av det amerikanska samhdllet med mal att
bli fossilfritt och klimatneutralt. I kontrast till Biden har dock
vice-presidentkandidaten Kamala Harris tidigare uttryckt sig
starkt positiv till GND.

Det dr ocksa oklart vilken naturvardspolitik i stort som
Biden foretrdder. I Bidens valmanifest finns bara en kort
formulering om att skydda biologisk médngfald, minska takten
i artutrotningen och avsdtta 30 procent av USA areal som
skyddade omrdden. P4 andra konfliktomraden som till exem-
pel lagen om hotade arter rader tystnad. I stillet fokuseras
miljofragorna i stort sett endast pd klimat och energi medan
klassiska naturvardsfragor dr osynliga. Det ar dirmed svart
att avgora i vilken man Biden kommer att forsoka stoppa de
lagidndringar som foreligger och aterinfora regleringar som
tagits bort under Trumpadministrationen.

Jag skulle 6nska att Trump nu stillsamt drar sig tillbaka
och anlitar landskapsarkitektsfirman ”Yellowstone Landscape”
(den heter faktiskt sd!) i Palm Beach for att skota sin golfbana
i Mar-a-Lago. Det riktiga Yellowstone, de andra nationalparker-
na och naturvarden i stort bor hanteras av en administration
som har storre forstdelse for naturens olika virden.

Har valet av president i USA ndgon inverkan pa svensk
klimat- och naturvardspolitik? Inte direkt skulle jag sdga. I
Sverige och inom EU finns ett antal processer som lever sitt
eget liv och vilken vdg USA tar framéver har begransad inver-
kan pa dessa. Daremot kan man spdra likheter i termer av en
politisering av naturvarden och tendenser till faktaresistens
och kunskapsforakt. I min egen forskning om skoglig natur-
vard har begrepp som ”agendaprofessorer” och beskyllningar
att forskare agerar politiskt blivit allt vanligare. Jag overlater
at andra att bedéma om denna trend kan kopplas till tonldget
i den amerikanska politiken men jag noterar ett annat debatt-
klimat ocksa i Sverige idag och dér ifrdgasdttande av fakta och
forskning blivit en del av retoriken.
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Klimatet efter Trump: om klimatforstaelse,
ledarskap och rattvis omstallning

Med Joe Biden som segrare i det amerikanska presidentvalet
kommer USA inom en snar framtid att kunna trida tillbaka
in i det internationella klimatpolitiska samarbetet. Biden, som
lovat att dteransluta USA till Parisavtalet som en av sina forsta
dtgdrder som president, har deklarerat att klimatférdndringar-
na ar den storsta utmaningen som USA och varlden star infor.
Hans sd kallade Biden-plan sdtter upp mal for 100 procent ren
energi och nettonoll-utslapp senast ar 2050.

Det dr dock ingen enkel uppgift som Biden har framfor sig.
I skrivande stund &r det oklart hur den amerikanska senaten
kommer att se ut och vilket handlingsutrymme som Bidens
administration dirmed kommer att ha. Klimatkrisen och dter-
himtningen efter corona-krisen behover hanteras parallellt.
Fortroendet i det internationella samarbetet behdver aterupp-
rdttas. Polariseringen inom USA &dr omfattande.

Tre fragor kan vara virda att hdlla 6gonen pa lite extra
framover. For det forsta: Hur férdndras den amerikanska
befolkningens uppfattningar i klimatrelaterade fragor? Enligt
studien Global Warming’s Six Americas vid universiteten
Yale och George Mason, har andelen av de tillfrigade som
ar mycket oroliga ("alarmed”) over klimatforandringar 6kat
stadigt mellan 2015 och 2020 och lag i april i ar pa 26 procent
jamfort med 11 procent ar 2015. Riknar man ihop de som var
mycket oroliga och bekymrade ("alarmed” och “concerned”)
uppgick de i den senaste undersokningen till éver hélften (54
procent) av de tillfragade. Samtidigt har andelen klimatforne-
kare (”deniers”) minskat. I den senaste matningen utgjorde de
endast 7 procent. Aven i en undersokning fran Pew Research
Center frdn april-maj 2020 framkom liknande resultat. Dar
uppgav 60 procent att de sag klimatforindringar som ett stort
hot mot USA. Det verkar alltsd som om det klimatskeptiska
ledarskap vi sett under de senaste fyra dren gdr i otakt med en
stor del av den amerikanska vadljarkaren.

Undersokningarna visar pa en hel del skillnader mellan de-
mokrater och republikaner, men det dr vdrt att notera att det
ocksd finns ocksa stora skillnader inom partigrupperingarna,
sdrskilt bland republikanska véljare. Exempelvis visar under-
sokningen frdn Pew Research Center att bland de republikan-
ska svarande sd var kvinnor mer bendgna dn mén att stodja
policies for att minska klimatpdverkan. Yngre republikaner
stodde i mindre grad dn dldre expansion av fossila brianslekdl-
lor. Det blir ddrfor intressant att f6lja i vilken utstrdckning
Joe Biden kan uppbada stod for ambitiosa klimatforslag bland
vdljare 6ver partigrinserna. Samtidigt har begrinsningarna i
opinionsundersokningar blivit tydliga i spdren av de ameri-
kanska valen sdvél 2016 som 2020, och behovet av kvalitativa
studier, som gdr mera pd djupet, blir dirfor centrala.

For det andra: I vilken utstrackning kommer USA att ta
pd sig ledartréjan i internationella klimatsamarbeten? Under
Trumps presidentperiod har USA som enda land ldmnat
Parisavtalet och dessutom upphdvt inhemska klimatpolicies.
Déremot har det under de senaste dren uppbadats ett stort

engagemang bland icke-statliga aktOrer, dir nya spelare och
koalitioner klivit fram och tagit en allt storre roll i klima-
tarbetet. En liknande utveckling har vi ocksa sett i andra
lander, sdsom i Sverige, ddr civilsamhadlle, foretag, stider och
regioner under de senaste dren engagerat sig i fardplaner och
klimatsamarbeten. I en padgdende studie av klimatledarskap,
som mina kollegor och jag genomfor vid Linkdpings universi-
tet, har deltagare fran svenska foretag och myndigheter och
politiker medverkat i fokusgruppsintervjuer. Ddr ser vi att
vikten av ett kollektivt ledarskap, pa olika nivder och dver
sektorsgranser, lyfts fram som centralt for att styra klimatom-
stillningar. Aven att visa mod i att vara en féregangare, dven
om det ibland innebdr att fatta obekvdma beslut, och formaga
att kunna se till helheten beskrivs som viktiga ledaregenska-
per. Det aterstdr nu att se hur det klimatledarskap som Biden
aspirerar till att ta pa den internationella scenen kommer att
gestalta sig.

For det tredje: Hur kommer en Biden-administration att
hantera réttviseperspektiven i den samhallstransformation
som kravs for att uppnad klimatmalen? Ett perspektiv som seg-
lat upp tydligt, sdvil i forskning kring samhdllsomstédllningar
for hallbarhet som i internationella debatter om klimatom-
stdllning, handlar om réttvis eller inkluderande omstéllning.

I en pagdende litteraturstudie for forskningsprogrammet
Mistra Carbon Exit har vi identifierat en vixande vetenskaplig
litteratur som utforskar vad rittvisa samhallstransformationer
kan innebdra och vad som driver sddan fordndring. Inklu-
derande omstéllning aktualiseras ocksa till exempel av EU

i den Europeiska Grona Given, som bland annat innehdller

en mekanism for en rittvis omstéllning. FN, OECD och flera
andra organisationer kommer i spdren av coronakrisen med
uppmaningen “Build Back Better”. Hir podngteras behovet av
att sdkerstdlla att aterhdmtningen bidrar till hallbarhet och
fossilfria samhallen, samtidigt som - for att citera FNs Agenda
2030 - ingen ska ldmnas utanfor. Spinningen mellan dessa
bada perspektiv blev tydlig i den amerikanska valrorelsen,
ddr en oro for vad en klimatomstdllning kan innebéra for
jobb och forsorjning bland grupper som haft sin inkomst fran
kol- och oljeindustrin kom till uttryck. Pa sin hemsida for
overgdngsperioden fram till presidentinstallationen nimner
Biden vikten av miljérdttvisa och utlovar investeringar pa
platser som riskerar att paverkas negativt ekonomiskt av om-
stdllningen frdn fossilsamhéllet. Att sikerstélla att klimatom-
stallningen i det amerikanska samhéllet och ekonomin kan
genomforas pa ett inkluderande sétt, och att tydligt visa pa
och kommunicera de positiva effekterna av ett klimatneutralt
samhalle blir en nyckelutmaning for Bidens administration.
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USA:s roll pa varldsarenan:
Sanden rinner allt snabbare ur timglaset

Vad kommer den omstridda utgdngen av det amerikanska
presidentvalet 2020 att innebdira for en internationell siker-
hetsordning som blivit alltmer ifragasatt? Kanske dr det ritta,
eller mest meningsfulla, svaret att det inte spelar sd stor roll.
Eftervalskaos och ett alltmer splittrat land dr viktiga faktorer
for utvecklingen i USA i nirtid och férmodligen ocksa pa
langre sikt. Men detta dr inte sjdlvklart ndgot utslagsgivan-
de for ett storre bakomliggande skeende. Den upphetsade
nyhetsrapporteringen kan skymma att det snarare dr hdr, i
de mer svargripbara och darfor ofta svarrapporterade globala
trenderna, som forutsittningarna for den framtida utveck-
lingen uppstdr, inte i den ena eller andra politiska agendan.
For dtta dr sedan publicerade den amerikanska underrét-
telsetjdnstens National Intelligence Council en rapport om de
globala trender som da avtecknade sig for de kommande tvd
decennierna. Rapporten inleddes med det sjdlvkritiska konsta-
terandet att man i de fyra foregdende rapporterna fran mitten
av 1990-talet och framat hade begdtt ett fatalt fel. Experterna
hade, utan att nirmare reflektera ¢ver saken, gdng pa gang
utgdtt fran ett USA-centrerat perspektiv som ndgot givet och
inte uppmadrksammat hur en férdndrad eller reducerad ameri-
kansk roll pa vérldsarenan skulle paverka andra aktorer.

Den amerikanska maktbasen hade vid det laget redan
borjat undermineras rent konkret, inte minst genom de
misslyckade interventionerna i Afghanistan och Irak. Men
forsvagningen handlar i kanske dnnu hogre grad om forestéll-
ningar om makt, inte minst i viktiga omvérldsaktérers égon.
USA hade sedan det kalla krigets slut framstdtt som Super-
makten med stort S. Sarskilt amerikanska forskare beskrev
detta som uppkomsten av en unipoldr varldsordning under
amerikansk hegemoni. "To Make America Great Again” hade
i det sammanhanget bara latit som ett ddligt skamt. USA var
varldens ledare och skulle sd forbli.

Obamas andra presidentperiod kom att forstirka in-
trycket av ett obeslutsamt USA med ett diffust utrikespolitiskt
program och borjade dirmed dstadkomma det som experter-
na tidigare inte sett eller velat se: hur ett USA pa retritt skulle
gestalta sig och hur denna process i sin tur skulle kunna
paverka omvarlden.

Trump-administrationen tilltrddde med den uttalade
ambitionen att dterupprétta USA:s storhet, men utan att inta
den tidigare unipoldra vdrldsordningens ledarroll. Den nya
amerikanska storheten skulle istillet uppnas genom att séitta
amerikanska intressen i forsta rummet och dirmed som en
konsekvens forsvaga eller sld sonder de internationella regel-
verk och 6verenskommelser som successivt byggts upp sedan
andra vérldskrigets slut. Det som hdr borjade avteckna sig
var inte bara den unipoldra ordningens upplosning utan den
internationella anarkins aterkomst.

Erosionen fortsitter pa detta sitt och stiller varje ny
amerikansk administration infor tilltagande problem att
kombinera forvintningar i omvérlden, den egna sjdlvbilden

och vad en supermakt i avtagande ldngre kan och vill dstad-
komma.

Idag, i slutet av 2020, dr tankarna i rapporten frdn 2012
inte lingre nya eller uppseendeviackande. Det historiska ske-
endet har hunnit ikapp och kanske redan forbi prognoserna.
Make America Great Again dr och forblir en besvérjelse som
bara understryker att skiftet redan &gt rum, att USA tillsam-
mans med manga andra lander i en passerad virldsordning
har tappat en tidigare sjdlvklar position.

En rad langsiktiga demografiska och makroekonomiska
trender har redan forandrat forutsittningarna for gardagens
och dn mer forrgdrdagens politiska ordning, ett férlopp som
paskyndas av allt snabbare teknisk férdndring och yttre paver-
kan fran klimat- och hélsokriser.

Traditionell maktutévning har i denna férdanderliga varld
blivit allt mindre verkningsfull. Det gar att vinna tillfédlliga
framgangar men dessa dndrar inte de bakomliggande trender-
na. Befintliga och aspirerande militdrmakter kan fortsitta att
visa upp sina arsenaler for att imponera pd en inhemsk eller
utldndsk publik, men dessa symboler r i allt mindre grad
mojliga att utnyttja for att etablera eller vidmakthdlla en glo-
bal ledarstillning. En sadan maste bygga pa andra forutsatt-
ningar dn under kalla kriget och den unipoldra eran.

I bakgrunden pagdr samtidigt en accelererande nedbryt-
ningsprocess. De globala trenderna skapar 6kande spanningar
och polarisering inom de linder som varit de huvudsakliga
aktorerna i en tidigare global maktordning. Den demokratins
triumf och slutliga seger som utropades i vastvirlden efter
Sovjetunionens fall framstar idag som alltmer illusorisk. Men
hotet kommer inte i forsta hand utifran, fran motséittningar
mellan maktblock eller fran fientliga totalitdra stater, utan
inifrdn, frdn social och politisk splittring och framvaxten av
en populism som allt tydligare kommit att framtrdda som ett
alternativ till demokrati i dess hittillsvarande form.

Ett amerikanskt presidentval saknar hér sjdlvfallet inte
betydelse. Men denna betydelse kan komma att ligga pa ett
djupare plan dn vem som till sist kan utropas som segrare och
vilket politiskt program som liggs fram.
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Amerikansk utrikeshandels- och
direktinvesteringspolitik: fore och efter valet

Den amerikanska utrikeshandelspolitiken har under Trump-
administrationen praglats av hog aggressivitet gentemot
omvdrlden - inte minst i relation till traditionella allierade.
Vi har bevittnat ett forakt mot de multilaterala institutioner
som modosamt byggts upp under hela efterkrigstiden, upp-
levt nyckfulla tullhdjningar pa import av basprodukter som
ivissa fall inte lingre tillverkas i USA, manisk fokusering pa
bilaterala handelsbalanser och en ¢veranvindning av motivet
“nationellt sikerhetsintresse” i syfte att skydda den egna
hemmamarknaden. Emellertid skiljer sig inte den grundlag-
gande handelspolitiska linjen alltfér mycket fran tidigare
administrationer. Det dr mdngden utspel, oforutsidgbarheten,
tonldget och relationen till de egna expertinstitutionerna som
har férandrats.

Asikten att “handelskrig ar bra och litta att vinna” bryter
mot utrikeshandelsteorins “conventional wisdom” och delas
knappast av amerikanska ekonomer. Hur "vdrldens samsta
handelsavtal” (NAFTA) kunde foérvandlas till ett "fantastiskt”
avtal (USMCA), trots att de substantiella skillnaderna mellan
dessa bada avtal inte dr sdrskilt stora, dr inte 14tt att forklara,

ens for den mest hingivne republikanske kongressledamoten.

Men den polarisering mellan de bada partierna som praglat
en mingd andra sakomrdden ar nog inte lika tydlig vad géller
utrikeshandeln. Det har alltid funnits mer och mindre frihan-
delsvénliga fraktioner inom badda partier. Robert Zoellick,
tidigare bl.a. USTR (US Trade Representative) i George W
Bushs administration, och i den egenskapen féretrddare

for den mer traditionella republikanska handelspolitiken,
pdminner i en artikel i Financial Times 30 oktober att det,
trots att man kan fa en kdnsla av motsatsen, finns ett starkt
stod for fortsatt globalisering och frihandel bland den ameri-
kanska allmadnheten.

Min asikt dr dock att det inte dr troligt att vi kommer
att se ndgra omedelbara férandringar i den amerikanska
utrikeshandelspolitiken under den nya administrationen.
Trots att USA volymmassigt dr en ledande spelare vad géller
internationell handel och utlindska direktinvesteringar, dr
det amerikanska ekonomiska beroendet av utlandet, sett
irelativa tal, ldgre dn i alla andra avancerade ekonomier.

Med sin gigantiska hemmamarknad i ryggen, sina globalt
verksamma storforetag och kontrollen 6ver den dominerande
handelsvalutan har USA dnda kunnat spela en ledande roll i
internationell handelspolitik och utéva "mjuk makt” gente-
mot sina partners. Det dr denna asymmetri som omvérlden
madste forhalla sig till.

USA:s andel av vdrldshandeln med varor har sjunkit fran
11,6 procent dr 2016 till 11,1 procent dr 2019. Handelsunder-
skottet har inte forbattrats. Det var 798 bUSD ar 2016 och
923 bUSD ar 2019. Kvoten mellan export- och importvirde var
0,65 ar 2016 och 0,64 ar 2019. Mindre framhallet i amerikansk
retorik &r att utrikeshandeln med tjanster alltid visar stora
overskott, vilket innebdr att det samlade underskottet for

utrikeshandeln med varor och tjanster ar 2019 var “endast”
638 bUSD.

En betydande del av varuunderskottet géller Kina, och det
ar darfor hogst forklarligt att just denna bilaterala relation
har stétt i fokus for politiken, dven om underskottet gentemot
EU (sdrskilt Tyskland) ocksa har pekats ut. Kinas andel av det
totala amerikanska importvérdet fo6r varor uppgick till 21 pro-
cent 2016 och 18 procent 2019. Andelen har sdledes sjunkit
ndgot, beroende pd nya restriktioner i form av kraftigt hojda
importtullar och mer aktiv tillimpning av olika icke-tariffara
barridrer. Daremot har inte handelsunderskottet forandrats.
Det uppgick till 365 bUSD bade 2016 och 2019.

Forhoppningsvis kan EU och Sverige skapa en mer sansad
dialog i sina handelspolitiska relationer med USA under
kommande ar, d&ven om vi inte skall forvanta oss nagra stora
genombrott. Nedan foljer en (mojligen rosenkindad) 6nske-
lista 6ver vad en Biden-administration skulle kunna géra for
att fordndra tonldget i internationell handelspolitik och mer
konstruktivt samarbeta med omvérlden.

*Make WTO Great Again! Delta tillsammans med EU och
andra tyngre spelare, inkl. Kina, i den ndédvindiga reformpro-
cessen av WTO. Aterstill Appellate Body och ta initiativ till
foérnyade férhandlingar kring skapande av fungerande mul-
tilaterala regelverk kring t.ex. IPR-fragor, tekniska standards,
hallbar utrikeshandel i linje med FN:s SDGs, samt e-handel.
Undvik 6verutnyttjande (missbruk) av Foreign Corrupt Practi-
ces Act.

e Parallellt med detta, skapa tillsammans med i forsta
hand EU en gemensam férhandlingsplattform for att sdtta en
tydligare press pa Kina att f6lja varldshandelns spelregler i all-
manhet och regler kring statssubventioner och behandling av
utldndska foretag i synnerhet. Ett samordnat investeringsavtal
péd multilateral (eller trilateral) niva av den typ som EU och
Kina pdborjat men inte avslutat vore en god malsittning.

e Ateruppritta den transatlantiska dialogen! En lamplig
start kunde vara att stryka de dmsesidiga anklagelserna om
statssubventioner for flygindustrin fran agendan. Eftersom
WTO sent omsider funnit att bada parter brutit mot subven-
tionsreglerna vore det konstruktivt om den amerikanska
sidan upphor med de retalieringsdtgdrder som WTO-beslutet
tillatit, i utbyte mot att EU inte inf6r ndgra.

e Overvig en omstart av TTIP-férhandlingarna med EU
och en dterkomst till (CP)TPP! Bada dessa initiativ, om &n inte
oproblematiska, skulle innebéra forbéttringar for amerikansk
utrikeshandel, och samtidigt fungera som "stepping stones”
till ett nytt multilateralt fundament i spillrorna av de kollap-
sade Doha-forhandlingarna inom WTO.
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Tekniken fortsatter att forandra varlden

USA har haft den ledande rollen i virlden inom teknisk
forskning och utveckling i en mansdlder, men den ir inte

lika sjdlvklar idag. Kina dr en stormakt inom teknik och
linder som Indien och Brasilien gor stora framsteg. [ USA har
betydande delar av den tekniska forskningen under lang tid
finansierats av forsvaret, vilket paverkat dess inriktning ocksa
utanfor férsvarssektorn.

Omrdden som artificiell intelligens, telekommunikation
och robotteknik ges idag stor vikt vid sdkerhetspolitiska be-
domningar. USA:s strategiska val kommer darfor att paverka
den tekniska forskningens utveckling inom dessa omraden
under det kommande decenniet. President Trump foreslog att
USA av strategiska skil och som skydd mot kinesisk teknologi
skulle kopa det svenska telekomforetaget Ericsson. Man kan
inte helt bortse fran utspelet som ett skamt. Trump utfirdade
en exekutiv order som forbjod det kinesiska foretaget Tiktoks
verksamhet i USA, om det inte bytte dgare. I skrivande stund
pagar en rattsprocess. Svenska teknikforetag maste sdledes
forhdlla sig till USA:s agerande och ibland goéra val om man
vill verka pa den amerikanska marknaden med amerikansk
teknik och amerikanska leverantorer eller med t ex kinesiska
motsvarigheter. Det innebér att man ibland maste gora val
av teknologi eller patentstrategi baserat pa politiska analyser
av forhdllandet mellan USA:s och Kina och deras agerande i
framtiden.

Inom EU 6nskar sarskilt Frankrike och Tyskland att stiarka
dess stillning inom strategisk teknik som telekommunikation
och cybersidkerhet i synnerhet jaimtemot Kina, men i prakti-
ken ocksd gentemot USA. Sveriges roll i detta dr inte sjdlvklar.
Vi har stora exportforetag inom teknik och traditioner av
frihandel och alliansfrihet; vi forsoker skilja pa politik och
handel, vilket kan ge intressekonflikter med EU-strategin.

Bidens vinst i valet kommer sannolikt att medfora en
annan ton fran USA i férhdllandet till omvéarlden, vilket kom-
mer att mérkas ocksd inom tekniksektorn. USA:s politik mot
Kina inom tekniksektorn kommer sannolikt att vara ungefdr
densamma; Demokraterna har varit tydliga med att de inte
vill ses som “mjuka mot Kina”. Erfarenheter fran tidigare
administrationer tyder inte heller pa dramatiska fordand-
ringar. Under Biden kommer USA — dtminstone i ord — att
soka samarbete med EU och ddrmed Sverige inom strategiska
teknikomrdden. Risken att teknologi blir ett instrument i ett
handelskrig mellan USA och EU minskar med Biden.

Inom teknisk forskning spelar olika internationella organi-
sationer stor roll. De sysslar med akademisk verksamhet som
att ge ut vetenskapliga tidskrifter och ordna konferenser, men
de spelar ocksd en viktig roll i arbete med tekniska standarder
och genom att missor for foretag arrangeras parallellt med
vetenskapliga konferenser. Inom dessa organisationer har
de senaste drens internationella utveckling markts tydligt. I
synnerhet USA och Kina anvdnder dessa organisationer for att
framja sina egna politiska och ekonomiska intressen, vilket

syns t ex i arbeten med tekniska standarder. Inom organi-
sationerna forsoker man flytta fram sina positioner inom
vetenskapen i allmdnhet; man foérséker utéva mjuk makt.
Ett exempel dr IEEE, den amerikanska organisationen inom
elektroteknik och elektronik. Den ger ut ndgra hundra ve-
tenskapliga tidskrifter inom dessa omraden; vetenskapsman
frdn hela varlden — ocksa Sverige — publicerar sina resultat
i dessa tidskrifter. Under en kort tid 2019 inforde IEEE ett
forbud for anstdllda vid det kinesiska telekomforetaget Hu-
awei att vara vetenskapliga granskare "peer review” i IEEE:s
tidskrifter. IEEE gjorde detta efter att USA:s handelsdeparte-
ment infort exportrestriktioner gidllande USA. Den typen av
incidenter blir méjligen mindre vanliga med Biden, men den
akademiska tekniska forskningen kommer fortsitta vara ett
omrdde som USA anvdnder for att framja sina ekonomiska
och strategiska intressen.

Inom det tekniska omradet sker mycken akademisk forsk-
ning i Sverige i samarbete med industrin. Ofta dr foretagen
svenska med stor verksamhet i andra lander eller svenska
foretag med utlindska dgare. Det dr idag vanligt att larosdten
och enskilda forskare viljer att inte samtidigt samarbeta med
tvd foretag som dr konkurrenter. Den 6kande spanningen i
varlden och dess pdverkan ocksd pd forskningen gor att svens-
ka ldrosdten och enskilda forskare i 6kande grad behover
gora politiska bedémningar av olika samarbeten med foretag.
Sverige paverkas mer dn de flesta lander da vi har ett mycket
internationaliserat naringsliv och en stor del av forskningens
finansiering dr avhangig av industriella samarbeten. Det
kommer sannolikt att efterfrdgas frdn universitet, féretag och
andra linder att svenska staten tar en storre roll och infor
tydligare riktlinjer for akademisk forskning som anses stra-
tegiskt kédnslig ocksd pa andra sdtt an militirt. Bidens seger
kommer sannolikt inte att férdndra den bilden.

Svensk teknikvetenskap — i hogre grad dn i mdnga andra
industrilinder — har under 1dng tid varit starkt influerad
av USA; nédr USA under Trump valt att gd mer sin egen vig
och minskat sina internationella samarbeten pédverkar det
vart land ocksa inom teknikomradet. Sverige kommer att
behova hitta nya forebilder inom forskningen ocksd inom
det tekniska omrddet. Den suck av littnad som mdanga dragit
efter Bidens seger riskerar att ersdttas av eftertankens kranka
blekhet. Forhallandena inom teknikomradet blir — liksom
inom andra omrdden — inte desamma som fore Trump, hur
mycket vi dn hoppas.
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Presidentvalet och klimatpolitiken:
kan vi andas ut med Biden som president?

USA har de ndst storsta totalutsldppen av vaxthusgaser och
vasentligt hogre utsldpp per person dn Kina, som sldpper ut
mest. Vad USA:s politiska ledning gor spelar roll for jordens
klimat, for varldspolitiken och for opinionen runt om i virl-
den. Vi &r manga som haft klimatkrisen i tankarna ndr vi foljt
nagelbitaren till rostrdkning. Kan vi andas ut nu? Jag besvarar
frdgan genom att peka pd skillnader mellan Donald Trumps
och Joe Bidens klimatpolitik och pé andra krafter som drar i
olika riktningar.

Miljo- och klimatpolitiken har polariserats. Pa 1970-talet,
ndr Environmental Protection Agency (EPA), den federala mil-
joskyddsmyndigheten, inrdttades av den republikanske presi-
denten Richard Nixon, tdvlade partierna om att vilja forsvara
miljon. President George W Bush, Barack Obamas foretradare,
ifrdgasatte inte klimatvetenskapen dven om han var betydligt
mer skeptisk mot lagar som reglerar utslippen dn demokra-
tiska presidenter. Numer préglas miljo- och klimatpolitiken av
de djupaste motsittningar. Demokraterna driver pa for statli-
ga utsldppsregleringar och for att bevara orérd natur, medan
Republikanerna motsitter sig inskrankningar av foretagens
rétt att slippa ut vixthusgaser och vill 6ppna upp for exploa-
tering av skyddad natur. Aldrig har den senare politiken varit
sd extrem som under Trumps presidentperiod.

Obamas administration antog det hittills mest omfattande
programmet for reglering av vaxthusgasutslipp. Dessa regle-
ringar motarbetades i rdttsprocesser runt om i landet och en
del forskning tyder pa att de inte hann leda till ndgra riktiga
utsldppsminskningar innan Trump blev president. Men de la
grunden for en utslappsminskande politik.

Trump tog sig genast an klimatpolitiken och boérjade bryta
upp Obamas regleringar och ligga om EPAs inriktning. En
forsta atgérd var att tillsdtta Scott Pruitt som ny ledare for
myndigheten. Pruitt dr en klimatskeptiker som i egenskap av
statsdklagare i delstaten Oklahama hade hunnit stimma EPA
14 gdnger. Nar detta skrivs finns klimatet inte ens med som
dmne pd EPAs hemsidas forstasida. Trump nominerade vidare
tvd domare skeptiska till reglerande milj6lagar till Hogsta
domstolen. Han har satsat pa att ateruppliva USAs kolindustri.
I valdebatterna horde vi Trump och vicepresident Mike Pence
forsvara fracking, metoden att na ner till olja och naturgas
(som ju dr fossil) genom att spricka berg med hjdlp av vatten.
Trump forde USA ur Paris-avtalet.

Biden ddremot lyfte klimatfrdgan i valrorelsen och lanse-
rade en "Plan for en ren energi-revolution och miljorattvisa”
med madlet att nd nettonollutslidpp av energigenererade vixt-
husgaser i USA till 2050. For detta andamal ska 1,7 biljoner
dollar satsas, bland annat i stora investeringar i forskning och
utveckling. Den planerade omstéllningen tinks skapa mer
dn tio miljoner nya jobb. USA ska bli "motorn i virldens rena
energiekonomi”, enligt Biden. Han vill féra USA tillbaka till
Paris-avtalet.

Andra delar av det Demokratiska partiet d&r mer radikala dn

Biden. The Green New Deal (GND) heter ett forslag som forts
fram i olika versioner, bland annat av senatorn Ed Markey
och ledamoten i representanthuset Alexandria Ocasio-Cor-
tez. Ytterligare 14 senatorer — bland dem till vicepresident
valda Kamala Harris — och 95 representanthusledamoter, star
bakom deras resolution. GND kopplar samman klimatomstall-
ning med omfordelning och fattigdomsbekdmpning och byg-
ger pd omfattande statliga investeringar. Det gor Bidens plan
ocksd men den dr pa flera sdtt mindre ldngtgdende dn GND.
Podngerna med att koppla ihop en politik for att motverka
den globala uppvarmningen med en politik for ekonomisk
utjadmning ar flera. Vixthusgasutsldppen per capita ar hogre i
ojamlika dn i jdmlika samhallen, visar forskning. Vissa av de
maktiga foretag som astadkommer hoga vaxthusgasutslapp
lagger svindlande resurser pa lobbyverksamhet och ritts-
processer for att kunna fortsitta sldppa ut. En omfordelande
politik skulle kunna dimpa denna grupps resurskravande
verksamhet. Dessutom forefaller en omstillningspolitik som
inte kompenserar simre bemedlade grupper orealistisk: tink
pé de Gula Vistarna i Frankrike och deras vdldsamma protes-
ter mot hojda bensinpriser.

Aven om det finns olika férslag inom det Demokratiska
partiet och Bidens inte hor till de radikalaste, dr det alltsd
mycket stor skillnad mellan Trumps och Bidens politik. Men
klimatpolitiken dr langt ifran bara en fraga for presidenten.
Det finns starka krafter som kommer att motarbeta Bidens
klimatplan och allt som luktar GND, men andra som driver
pa for omstdllning. Hir dr forstds majoritetsforhdllandena i
kongressens bada kamrar viktiga.

Intressenter utanfor det formella politiska systemet spelar
ocksa en viktig roll. Redan ndmnda ir de stora foretag som
motarbetar utsldppsregleringar genom lobbyverksamhet
och réttsprocesser mot misshagliga lagar. Att domstolarna dr
mycket viktiga for den politiska processen har ju framgatt
inte minst av striden om vilka personer som ska svdras in pa
livstid i Hogsta domstolen. Trumps iver att fa in 4&nnu en kon-
servativ domare fore valet och demokraternas hot om att da
utdka antalet domare for att kunna pdverka var majoriteten
ligger visar att mycket stdr pd spel.

Slutligen finns dven ett folkligt motstand mot Bidens kli-
matpolitik, i synnerhet bland Trump-anhéngare. De har dock
inte vunnit kampen om sjilarna. Det finns ocksa en livaktig
klimatrorelse, inte minst bland unga, sasom Sunrise-rorelsen
som stoder GND.

Sd vi som oroar oss for att ingen kraftfull politik férs mot
den globala uppvarmningen i USA kan inte andas ut bara for
att Biden vunnit valet. Men vi kan dra en littnadens suck och
blicka framadt.
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USA, presidentvalet och utrikespolitiken

Donald Trump har liksom pd sin tid Ronald Reagan varit
foremal for ursinne, hat och avsky i Visteuropa, inte minst i
Sverige. Beskyllningarna var i flera avseenden desamma som
riktades mot Reagan. De handlade om hogerextremism, ra-
sism, fascism, om okunnighet om virlden och om en aggres-
siv politik som kunde starta ett nytt varldskrig. Reaktionerna
ar latta att forsta satillvida som bade Reagan och Trump lade
om USA:s kurs pa ett radikalt sétt. Liksom pa sin tid Reagans
“konfrontationspolitik” gentemot Sovjetunionen vackte
starka motreaktioner har Trumps "konfrontationspolitik”
gentemot Kina gjort detsamma.

De dtta dren med Reagan och de fyra dren med den dldre
Bush ldmnade vérlden sa férdndrad att skiftet var odterkal-
leligt. En ny vérldsordning hade trdtt fram. Ingen kunde
vrida klockan tillbaka. Fér Trumps del dr detta kanske inte
lika sjalvklart. Trumps forandrade utrikespolitik har visat sig
framfor allt i Mellanostern och i forhallande till Kina.

I Mellangstern hade Barack Obamas politik inneburit ett
skifte bort fran USA:s gamla bundsforvanter (sdrskilt Israel)
och ett ndrmande till dess tidigare fiende Iran. Trumps politik
betydde ett dtervindande till en Israelvanlig och en gentemot
Iran hard linje. De gamla allianserna och den gamla frontlin-
jen aterupptogs. Men Trump drev bundsfoérvantskapet med
Israel betydligt lingre dn ndgon tidigare amerikansk president
sedan Truman hade gjort. Didrmed ritades kartan om i Mellan-
ostern. En ny typ av fredsprocess 6ppnades samtidigt.

I forhéllandet till Kina utmadrktes Trump-aren av en storre
barskhet. Det som i medierna kallades ett “handelskrig” hade
en geopolitisk dimension som kanske snabbare uppfattades i
Japan, pa Taiwan eller i Hong Kong dn i Nordeuropa.

I vad mdn har Trump-administrationens nya utrikespolitik
avspeglat ett nytt utrikespolitiskt tdnkande? Jag tror att den
gjort det bade i forhallande till George W. Bush och i férhal-
lande till Obama.

Efter 9/11 tog Bush-administrationens utrikespolitik en
ny vindning som kulminerade med invasionen av Irak 2003
och med de "neokonservativas” tid vid makten. Det neokon-
servativa tinkandet kan kanske ses som en variant av det
Woodrow Wilsonska globala tinkandet. Det gick ut pa att
gora virlden siker for den liberala demokratin och gav ocksa
militdra maktmedel en roll i frdga om att skapa en ny liberal
varldsordning. Irakkriget ledde till ett misslyckande fér denna
politik, framfor allt kanske darfor att det skapade en inrikes-
politisk backlash i USA. Kostnaderna for den liberala aktivis-
men blev storre 4&n hemmapubliken fann sig tillrdtta med.

Barack Obama kunde skdrda frukterna av denna backlash.
Han vann en valseger som i utrikespolitiskt avseende vilade
pa tanken att USA skulle dra sig tillbaka, avstd frdn alltfor
aktiv intervention och i stdllet styra frdn baksdtet. Ocksd
denna politik visade sig emellertid vara forenad med problem.
I Europa kunde Ryssland ostraffat borja krig mot Ukraina och
annektera Krim. I Mellanostern ledde USA:s tillbakadragande

frdn Irak till ett tempordrt maktévertagande for IS 6ver vid-
strickta omraden. Inbordeskriget i Syrien foranledde inte na-
got amerikanskt ingripande. Amerikanska protester mot den
syriska regeringens anviandande av kemiska vapen slutade i
fiasko. USA:s tidigare starka roll i Mellandstern utpldnades till
forman for framfor allt Ryssland.

Trump-administrationens utrikespolitik mdste ses mot
bakgrunden av vad som foregatt. Ett dterupptagande av en in-
terventionspolitik sddan som forts av de bdda Bush liksom av
Bill Clinton var med hénsyn till den amerikanska opinionen
uteslutet. Den republikanska utrikespolitiska tradition som
vant sig mot allt deltagande fran USA:s sida i “frimmande
krig” hade under de gingna aren fitt en renissans. A andra
sidan gdllde det att dterupprdtta USA:s prestige och dess roll
som dominerande aktér pd den internationella scenen. Detta
innebar ocksa att USA:s avskriackningsformdga maste demon-
streras. P4 samma gdng borde amerikanska marktruppen
inte sdndas ut utan i gorlig utstrackning tas hem. Man kan se
administrationens begrdnsade militdra aktioner mot regimer-
na i Syrien och Iran i detta ljus, liksom det hotfulla spraket
(kombinerat med vanskapliga gester) gentemot Nordkorea.

I friga om motsdttningen moralism-idealism, som ofta
uppfattats som avgorande ndr det géller amerikansk utri-
kespolitik, finns hos Trump-administrationen visserligen ett
tydligt pro-demokratiskt drag. Man stéller sig pa det demokra-
tiska Israels sida gentemot det auktoritdra Irak eller gentemot
de auktoritdra palestinska organisationerna. Man stéller sig pa
det demokratiska Taiwans sida gentemot det auktoritdra Kina,
man stodjer demokratirérelsen i Hong Kong och pa andra
hall. And4 ir det den “realistiska” politik som framfdr allt slar
vakt om det nationella intresset som véger tyngst i principiel-
la uttalanden. De neokonservativas vision finner ingen plats.

Bortsett fran Trumps omisskdnnliga personliga stil kan
hans utrikespolitik kanske bist ses som liggande i samma
stromfara som Reagans. En konservativ retorik har kombine-
rats med dterhdllsamhet i frdga om militdra interventioner.
USA:s nationella intressen har betonats samtidigt som dess
aktiva roll pa vdrldsscenen har varit tydlig.

Vad star Joe Biden f61? Vid slutet av Obama/Bidens tid
vid makten var det uppenbart att den unipoldra ordningen
upphort och att vi trétt in i en postamerikansk virld. Nagon
hegemonisk garant for den globala ordningen fanns inte
langre.

Under Trump har USA dtertagit en mera aktiv roll i varlds-
politiken. Kommer Bidens seger att innebédra en mera passiv
roll for USA och i vérsta fall en dtergang till Obama-arens
situation? Framtiden far utvisa.
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Mot en 180 graders svangning i klimatpolitiken

Séllan har kontrasten i amerikanska presidentkandidaters
syn pa klimat varit stérre dn for Donald Trump och Joe Biden.
Trump var en given nitlott vad géller klimatarbetet bade i
USA och i vdrlden, lite av ett fossil faktiskt. Vilka konkreta
avtryck Joe Biden limnar pa klimatarbetet dr forstds dn sa
lange osédkert, men allt pekar pa att vi kan rdkna med ett lyft i
klimatarbetet bade i USA och globalt.

Bidenadministrationens mojligheter att bedriva effektiv
klimatpolitik beror pa hur maktbalansen till sist blir i sena-
ten. Just nu hanger det pa haret och kanske avgors maktba-
lansen forst i bérjan av nésta ar. Aven om Demokraterna fort-
sédtter att halla i representanthuset, utan medhall i senaten ar
det mycket troligt att klimatlagstiftning som skulle ge stadga
och ldngsiktighet uteblir dven under Biden. Det kan forstas
visa sig mojligt med avsteg bland for dvrigt enade republika-
ner i olika frigor, inklusive sddana med klimatrelevans. I sa
fall skulle framsteg kunna goras pd lagstiftningsfronten dven
utan att Demokraterna dr i majoritet i senaten. Varlden dr
inte heller helt sig lik som den var fér fyra dr sedan. Klimat-
frdgan har idag en annan synlighet dn da, och manga som vid
Trumps makttagande fortfarande tdnkte i gamla banor dr idag
klarare over mojligheterna i klimatomstallningen.

Oavsett frdgan om senaten ger presidentmakten mdjlighet
att styra med verkstillande presidentordrar, dock forstds med
risk att nésta president kor 6ver med sina ordrar. Obama an-
vinde sig av presidentordrar for att fora klimatarbetet framat.
Trump kasserade en del av dessa, och kom dartill med egna
ordrar som ytterligare bromsade klimatarbetet.

Joe Biden har lovat att dteransluta USA till Parisavtalet. Da
kan dven USA férvdntas ldmna in en ny nationell klimatplan
(alla landerna forvintas uppdatera sina tidigare planer i en-
lighet med Parisavtalets bestimmelser). USA kan sédkert ocksa
forvantas dteruppta sitt stod till internationell klimatfinansie-
ring, FN:s klimatkonventions sekretariat och sa vidare. Kanske
ateransluter sig USA till UNESCO som har viktig klimatrelate-
rad verksamhet. Aven om USA inte ir den enda finansiéren av
internationellt samarbete pad klimatomrddet, dr landet sedan
ldnge en stor bidragsgivare. Att USA dteransluter sig till det
internationella klimatarbetet dr viktigt, och tillsammans med
Kina som nu ocksa visar framfotterna i klimatfragan, och
forstds EU, kan man verkligen bérja prata om en global ambi-
tionshéjning, som férhoppnings sprids som ringar pd vattnet.

Trump forsékte verkligen backa i klimatarbetet, inte
bara multilateralt utan ocksa i sjialva USA. Han hann med en
del, men det hade behdvts en andra mandatperiod for att
fullborda resten. Han forsvagade viktiga klimatmyndigheter
som EPA ("Environmental Protection Agency”) genom att fylla
ledningsposter och rddgivande grupper med folk med andra
intressen och prioriteringar. Han anvinde presidentordrar
for att forsvaga beaktandet av klimatférandringen i olika
beslutsunderlag, inklusive infor stora infrastrukturplaner. Ett
ikoniskt bakslag for klimatarbetet i USA inleddes 2017 nar

Trump satte ”"Clean Power Plan” i skottgluggen. Planen som
hade tillkommit ett par ar tidigare syftade till att minska ut-
sldppen fran kraftverk i USA, och har méjliggjort USA:s forsta
bidrag till Parisavtalet. Det tog ett par dar, men Trump lyckades
ocksd sidnka Clean Power Plan med en tandlds plan, liksom en
del andra klimatrelaterade normer och regler under sina fyra
ar. Dessutom 6ppnade han upp mer federalt land for olje- och
gasprojekt. Trump hade hunnit med dnnu fler beslut och stor-
re skada pd klimatarbetet om han inte hade mdétt motstind i
och med att exempelvis mdnga delstater ho6ll emot, vilket har
fatt domstolarna att gd varma. (Att presidentordrar kan vara
svdra att styra med exemplifieras av att ocksd Clean Power
Plan hade fastnat i domstolarna.) Biden kan nu rensa upp,
men det tar forstds sin tid.

Joe Biden har lovat tuffare nationella klimatmal for USA,
inklusive netto-noll vid 2050, investeringar i forskning och
innovation kring klimatomstéllning, att stddja uppskalning
av klimatlésningar, klimatsdkring av viktig infrastruktur,
aterupptagning av globalt engagemang och att motverka
fossila brdnslen. Han har hintat om att baka in klimatfragan i
utrikespolitiken, sdkerhetspolitiken och handelspolitiken, och
via presidentordrar snabba pa effektivare och renare produk-
ter, exempelvis bilar. Han har ocksa lovat investera narmare
tva biljoner dollar under de kommande fyra dren i ren energi,
gron infrastruktur och miljordttvisa under de ndrmaste aren
och i samma veva hivstanga bade privat och annan offentlig
finansiering. I slutinden kan det dnda bli sysselsittningen,
aterhdmtning och andra ledord som far std som rubriker, for
att undvika tidskrdavande polemik om klimatfrdgan i kongres-
sen. Trump var en glasklar bromskloss vad géller klimatarbe-
tet. Biden kan reparera skadan och mer dartill, speciellt om
han far senaten med sig. Aven utan en samarbetande senat
kan vi dock se fram emot forstarkt klimatpolitik och konkre-
ta atgidrder bade i USA och globalt, genom presidentordrar.
Om presidentorder skulle bli det viktigaste instrumentet,
da bor man hoppas pa att dven ndstkommande president
kommer att vara likasinnad, sa att besluten far sla rot och far
langsiktig effekt.
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Atergang till status quo ante? Utrikes- och
sakerhetspolitik under president Biden

Efter en polariserande och bitvis hétsk presidentvalskampanj
har Joseph Biden gatt segrande ur striden. Trots den utdrag-
na rostrakningsprocessen ar det nu uppenbart att Biden har
erhadllit ett tydligt mandat att fordndra USA:s utrikes- och
sidkerhetspolitik. Men huvudfrdgan manga stédller sig &r ifall
Bidenadministrationen kommer att dterknyta till klassisk
amerikansk efterkrigspolitik eller snarare vdlja att ta spjarn
emot Donald Trumps kraftiga omorientering under 2017-2020
for att staka ut en ny, mer framtidsorienterad kurs.

Det storsta problemet med Trumps utrikes- och sdkerhets-
politik var, anser ménga, bristen pd sofistikerade tillviga-
gangssatt. Neue Ziircher Zeitung papekade for ett par veckor
sedan att det ensidiga bruket av "hammare” ur den utrikespo-
litiska verktygslddan visserligen ledde till ett ovanligt effektivt
rivningsarbete, men att oviljan att begagna nagot av alla dvri-
ga instrument som star USA till buds gjorde ansatsen ofrukt-
bar. Bedémare finner det ocksa sldende att flera av USA:s
politiska motstdndare, sdsom Ryssland, gdrna sett att Trump
erhallit en andra mandatperiod medan manga allierade och
partnerlidnder foredrog ett maktskifte pa presidentposten.

Forhoppningarna pa att Bidenadministrationen ska ater-
stdlla amerikansk efterkrigspolitik liknande Barack Obamas
eller Bill Clintons dr stora, framfor allt i Europa. Dér vill man
se en utpriglat transatlantisk hdllning som minskar efterfra-
gan pd en profilerad europeisk sidkerhets- och forsvarspolitik,
vilken i sin tur riskerar medfora ekonomiska kostnader och
politiskt missndje i vissa EU-ldnder. I Asien skulle mdnga av de
mindre ldnderna ocksa foredra mer av traditionellt ameri-
kanskt stod till multilaterala institutioner.

Men eftersom USA alltjimt stravar efter att sinka sina
kostnader och begransa olika sdkerhetspolitiska dtaganden
vore det oklokt av en ny administration att inte dra nytta av
Trumps “rivningsarbete”. Biden kan demonstrera engagemang
for traditionella allierade och partnerliander utan att ga mer
an en handfull av dem till métes. Bara beredvilligheten att
samtala och samverka med linder lir generera vilvilja som
man kan utnyttja for att begéra konkreta motprestationer.

I Mellanostern har Trumps fyra dr vid makten under-
strukit USA:s ovilja att erbjuda langtgdende amerikanska
sidkerhetsgarantier. Aven i framtiden lir man néja sig med
att stodja de regeringar man har storst fortroende for genom
export av vapen och diplomatisk rddgivning. Hoérnstenarna i
Mellandsternpolitiken ar liksom under det kalla krigets epok
framfor allt Israel, Saudiarabien och Egypten. Trumpadminis-
trationens historiska bidrag tycks bli att ha minskat friktio-
nen dessa ldnder emellan samt att ha utnyttjat anti-iranska
stdmningar till att utvidga koalitionen till Gulfstater som
ar ndgorlunda positivt instdllda till USA, sasom Bahrain och
Férenade Arabemiraten.

I Asien verkar utrikesminister Mike Pompeo under 2020
lyckats samla Indien, Japan och Australien i en fyrbent koa-
lition av nyckelaktorer som vander sig emot Kinas expansiva

anstrangningar i denna del av vérlden. Samtidigt betraktade

Trumpadministrationen mindre aktérer och regionala multi-
laterala organ som irrelevanta, en instédllning Biden troligen

vill korrigera.

I Europa dr NATO och EU sé djupt etablerade att motsva-
rande omstrukturering fran multilaterala arrangemang till
resursstarka nyckelstater aldrig var realistisk pa kort sikt. Ett
andra mandat for Trump hade dock sannolikt inneburit en
existentiell kris for den transatlantiska lanken och en stor
utmaning for EU. Det europeiska land som lyckades utnyttja
Trumpadministrationens preferens for bilaterala relationer dr
Polen, dir en amerikansk bas dr under uppbyggnad.

Vad kan dd Biden forvintas gora efter att ha svurit presi-
denteden i januari 2021? Redan under kampanjen avgav han
flera 16ften som sannolikt infrias pd kort varsel. Vi kan emot-
se aterintrdde i Vérldshélsoorganisationen och Parisklimatav-
talet samt ett fornyat dtagande till frihandel med Virldshan-
delsorganisationen som central tvistlosningsmekanism. En
rad bilaterala och multilaterala sdkerhetarrangemang, sarskilt
NATO, kan fa nytt liv.

Dédremot finns inga skdl for en Bidenadministration att
aterstdlla en globalt giltig doktrin med USA som militdr
garantimakt. I ljuset av de kostnader som pandemins sociala
och ekonomiska dterverkningar medfor dr det betydligt mer
dndamalsenligt att 1dta allierade och partnerldnder bdra en
vasentligt storre del av bordan, och féormodligen verknings-
fullt att paminna allierade om hur nara det var att America
First-doktrinen forlingdes med fyra ar.

Biden ldr alltsa dterstélla ett storre matt av forutsdgbarhet i
amerikansk utrikes- och sdkerhetspolitik. Men de synnerligen
krédvande uppgifter som seglat upp pd den inrikespolitiska
dagordningen — sdsom att dteruppliva néringslivet, bemanna
federala organ med kompetent personal, skapa fortroende
mellan polismyndigheter och medborgare — kommer att
uppta det mesta av administrationens tid. Och darfor ar det
mojligt att man istdllet for att formulera linjedokument later
enskilda uttalanden, sindebud och mdtesagendor visa vigen
framat under de forsta manaderna. I manga USA-vinliga
huvudstdder kommer man vilja visa sin uppskattning éver
den relativa stabilitet som installerandet av en Bidenadminis-
tration innebar.

Pd lingre sikt kommer Bidens syn pa internationella fragor
att framtrada tydligare. Och givet vad vi vet om hans stéll-
ningstaganden inom Obamaadministrationen finns anledning
att forvinta sig en nykter, dterhdllsam attityd dédr USA bygger
koalitioner for att i méjligaste mdn sdkra sina egna och 6vriga
demokratiers intressen och virden. Till skillnad fran den
senaste demokratiska administrationen dr det ocksa troligt att
Biden prioriterar konkret agerande framfor sirligt utformade
middagstal.
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Det amerikanska valets betydelse for
svenskt utvecklingsarbete i Latinamerika

Latinamerikaner har férmodligen f6ljt det amerikanska pre-
sidentvalet med mer oro dn vi hédr i Europa. Som USA:s sddra
grannar har deras historia efter sjélvstindigheten for mer

dn 200 ar sedan dominerats av den kraftfulla jitten i norr,
som kallar subkontinenten sin egen bakgard och observerar
latinamerikanska relationer med andra lander med miss-
tdnksamhet. Latinamerika behover USA. Trots framsteg inom
vissa omrdden fortsétter regionen att kimpa med hoga nivier
av ojdmlikhet, korruption, vdld, brott och sociala konflikter.
Coronapandemin har pd kort tid sopat bort tjugo ars anstrang-
ningar av fattigdomsbekdmpning. I Sverige har Latinamerikas
situation resulterat i en ny regional strategi som under de
ndrmaste fem aren framst fokuserar svenskt utvecklingsar-
bete pa att stirka demokrati, minskliga rittigheter, fredliga
sambhillen, réttsstaten och hallbar utveckling. Men kommer
den nya amerikanska presidenten att arbeta vid sidan av
Sveriges anstrangningar att hjdlpa Latinamerika?

Under de senaste fyra aren ignorerade den amerikanska
regeringen till stor del Latinamerika. Trumpadministrationen
foljde en ganska oregelbunden instéllning. Den forsokte
tvinga regionala ledare for att uppfylla amerikanska nationel-
la mal, exempelvis genom pdtryckningar forma Mexiko att
betala for en gransmur mellan linderna, eller hota med vdld
for att fa bort den venezolanske diktatorn Nicolas Maduro
frdn makten och infora sanktioner som bidragit till landets
humanitéra kris. Bdda anstrdngningarna misslyckades. De
enda ytterligare initiativen var omférhandling av NAFTA for
att bdttre tjana amerikanska handelsintressen, upplosningen
av Barak Obamas strategier for att normalisera forbindelserna
med Kuba och en migrationspolitik som tvingar centralame-
rikanska migranter att vinta pd rittsliga férfaranden i mexi-
kanska lager istéllet for pd amerikansk mark. Dirutover stod
USA endast och observerade hur méinniskor gick ut pa gator-
na i Nicaragua, Chile, Colombia, Peru, Bolivia och Ecuador for
att protestera mot politiska eliter, korruption och ekonomisk
ojamlikhet samtidigt som kontinenten 61l i ekonomisk kris.
Trump besokte Latinamerika endast en gang for att delta i
G20-toppmotet i Argentina 2018. Hans nyligen foreslagna
strategiska plan for Latinamerika fokuserar mestadels pa hans
framsta rddsla: Kinas 6kande inflytande i Latinamerika - ett
inflytande som paradoxalt nog har endast blivit mojligt pa
grund av hans férsummelse av regionen.

Latinamerikaner dr vana vid en berg-och-dalbane-relation
dar USA:s intressen bestimmer nivdn pa engagemanget i sub-
kontinenten. De anpassade sig till frdnvaron av USA:s ledning
under Trump-administrationen, men inte utan konsekvenser.
Nya opinionsundersdkningar avslgjar att de flesta latinameri-
kaner har en ¢vervildigande negativ uppfattning av USA, med
undantag for Trumps personliga konservativa vinner som
leder regeringarna i Brasilien, Paraguay, Chile och Ecuador.

Joe Bidens seger i det amerikanska valet vicker for-
hoppningar igen. Fragan dr dock om den nya amerikanska

presidenten kommer att forbéttra relationen och samarbeta
med linder som Sverige for att ta itu med grannregionens
problem. En Biden-administration forvintas aterféra USA
till den upptrampade stigen med en traditionell strategi for
en liberal internationell ordning som framjar frihandel och
liberal demokrati som sdkerstéller amerikanska intressen
och ledarskap i varlden. Amerikansk isolationism kommer
sannolikt att bytas ut. Men hur mycket kommer det paverka
Latinamerika?

Under valmédnaderna har Bidenteamet upprepade ganger
hévdat att framgdngen for amerikansk inrikespolitik dr bero-
ende av stabilitet lings dess sodra grians och foreslog ett
multilateralt partnerskap med fokus pd klimatsamarbete,
handel, framsteg for demokrati, ménskliga rattigheter och
ekonomisk utveckling. Detta ligger i linje med den svenska
regionala strategin for Latinamerika och en vilkommen
forandring av Trumps strategi. Som Obamas sindebud till
regionen ldrde Biden kdnner regionen vdl och kommer
troligen att dtervdnda till strategier som han tidigare anvént,
som att stodja den norra triangeln (El Salvador, Honduras
och Guatemala) med politik som motverkar det han anser
som grundliaggande orsaker for migrationen fran regionen
till USA: korruption, vald och fattigdom. Politiken gentemot
Venezuela kommer troligen att betona humanitért bistdnd i
kombination med 6kade sanktioner. Férhdllandet mellan USA
och Kuba forvantas aterga till det normala. Biden kommer att
se till att USA dterigen representerar ett alternativ till Kina i
Latinamerika.

For mycket beroende av gamla strategier har ocksa fram-
kallat kritik mot vad som ses som Bidens fortsatta betoning
pa sdkerhet snarare dn utvecklingspolitik. Bidens entusiasm
for Plan Colombia, ett massivt ekonomiskt och militédrt
bistdndspaket som syftade till att ta bort den olagliga
narkotikahandeln i landet som undertecknades som lag av
Bill Clinton ar 2000. Den har haft begrdnsat inflytande pa de
sociala och ekonomiska forhdllandena som ligger till grund
for narkotikahandeln, eller det 6kande flédet av kokain
till USA, utan istdllet blivit ett stod till den colombianska
militdren, som ofta anklagas for krankningar av de manskliga
rittigheterna. Bidens stod till Obamas Allians for vélstdnd,
som erbjod ekonomiskt stdd i utbyte mot inhemska reformer
och ekonomiska investeringar, tjanade tydligen ocksa framst
till att 6ka militdr kapacitet och att militarisera polisen.

Sammantaget kommer den nya amerikanska presidenten
definitivt vara béttre for Latinamerika men han kommer inte
att kunna ersétta det akuta behovet av linder som Sverige att
hjdlpa latinamerikaner att évervinna sina utmaningar.
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Ny energi eller gammal dominans?

Under en president pa 2000-talet 6kade oljeutvinningen i
USA med aldrig forut skadad hastighet. Vicepresidenten fran
denna administration dr nu vald till USA:s nésta president
och bér vérldens forhoppningar om att fa igdng det globala
klimatarbetet pa sina axlar. Vad kan valet av Joe Biden betyda
for energiomstéllningen i USA och globalt?

Den historiskt hoga inhemska utvinningen av olja och
fossilgas dr beroende av att oljeindustrin borjat anvinda
hydraulisk frakturering (fracking) for att utvinna tidigare
oekonomiska okonventionella resurser, vilket mojliggjor-
des till stor del redan under Bushadministrationen i bérjan
av 2000-talet. Donald Trump har under senare tid kunnat
anvinda de historiskt hoga produktionsnivderna av olja och
gas till att utropa “energy dominance”. Gillande klimatfragan
forefaller Trump-administrationen préglas av en ovilja att ens
kédnnas vid problemet och en (férhoppningsvis) sista gava till
det internationella klimatarbetet var att dagen efter drets val
formellt dra USA ur Parisavtalet.

Joe Biden har ddremot gdtt till val med en ambitiés
klimat- och energiplan som bland annat utlovar eliminerade
klimatutsldpp till 2050 och stora investeringar i infrastruktur
for att minska klimatutsldppen och férbereda nationen pa
klimatférdndringarnas konsekvenser.

Han har lovat att ateransluta USA till Parisavtalet och
dessutom leda arbetet med att fa andra ldnder att 6ka sina
klimatanstrangningar. Som en av de storsta utsldpparna av
vixthusgaser har USA faktiskt haft minskade territoriella
klimatutslipp under det senaste artiondet, vilket de skulle
kunna anvinda som pdtryckning i dessa anstrdngningar.
Denna minskning beror till storsta delen pa en minskning
av kolkraft som haft svarigheter att konkurrera med de laga
fossilgaspriserna som blivit en konsekvens av den framvidxan-
de utvinningen frin fracking. Att dven byta ut fossilgasen och
oljan ur energisystemet kan bli mer utmanande, vilket beh6vs
for att kunna uppna nollutslapp.

En "ny gron giv” har diskuterats inom demokraterna pa
senare dr och Biden har utlovat att dteruppbygga nationen
efter pandemin dar satsningar pa modern infrastruktur och
rdttvis, ren energi ska vara viktiga bestdndsdelar. Det dterstar
att se hur stor del av de sannolikt mycket stora summor som
kommer investeras som hamnar inom vad som kan rédknas till
ren energi. Obamas stimulanspaket efter finanskrisen inne-
holl stora summor till olika former av ren energi, samtidigt
som det bara utgjorde omkring 10 procent av den totala sats-
ningen. Mycket har dock hidnt pd energifronten sedan Obama
tog makten. Medan en stor del av Obamapengarna gick till
att rddda den amerikanska fordonsindustrin har ett specifikt
elbilsforetag idag ett hogre borsvarde dn de tre stora klassiska
amerikanska biltillverkarna tillsammans. Sol- och vindenergi
vixer snabbt, i manga fall pa rent marknadsmadssiga grunder.
Ddr Trump har kdmpat for att rddda kolindustrin och de jobb
som finns ddr, arbetar idag troligen fler med férnybar energi

och energieffektivisering dn med fossila branslen i USA.

Har blir rattvisefragorna viktiga dd manniskor som idag har
vélbetalda jobb pd landsbygden forlorar arbeten och de nya
som skapas kan hamna pd andra platser och efterfriga andra
kompetenser. Att fa med sig hela landet pd energiomstéllning-
en kommer onekligen bli en utmaning.

Klimatet och den globala energiomstéllningen behéver
ett USA som bdde minskar sina egna utslidpp och far andra
att agera. Internationellt kan vi rdkna med en ny stark rost
for klimatet, som vi alla har vantat pa i minst fyra ar. Det ska
dock bli oerhért spannande att se huruvida Biden vdgar och
far mojlighet att tinka nytt och verka for verklig forandring
pd hemmaplan i ett hogoktanigt USA.
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The Impact of the US Presidential

Election on Logistics

Following the election of Biden as President of the United
States of America, there is an expectation that things will be
different than under President Trump. In some aspects, this
will certainly be the case, but in others perhaps not. The focus
of this piece, however, is specifically on how Biden’s election
might affect the field of international logistics. In order to
facilitate such an analysis, it is critically important to bear in
mind two fundamental characteristics of this domain. The
first is that the demand for freight transportation and wider
logistics activity is a derived demand that stems directly

from the volume and nature of trade, mainly international
trade. The second is that although it is feasible to distinguish
between the differential effects on international logistics
outside the USA and domestic logistics within the nation,
much of the freight transportation and logistics which occurs
within any nation is functionally related to international
freight movements - for example, the movement of goods to
and from import and export nodes such as ports, airports and
land border crossings. Thus, since the former is functionally
dependent on the latter, any analysis of what might change in
domestic logistics within the USA cannot really be separated
from any changes in international logistics that Biden’s elec-
tion might bring about.

The logical starting point for the analysis is trade policy.

In contrast to what might be expected from a Republican
leadership, the Trump administration has not exactly been
founded on the ethos of free trade, instead adopting policies
of imposing tariffs on Chinese imports and disengaging from
multilateral trade agreements in favour of individually negoti-
ated bilateral trade agreements.

Although possessing a different motivation, Biden too is no
great follower of the free trade ethos. However, in seeking to
distance himself from the policies of his predecessor, it is to
be hoped that he will bring greater consistency and a more
conventional diplomatic approach to the negotiation of trade
agreements. In particular, he is likely to try and restore better
relations with both China and the EU. In the case of trade
agreements with the EU and the UK, this is unlikely to have
a significant impact on merchandise trade and, therefore, on
logistical flows. In the case of the former, however, transpaci-
fic freight movements are likely to increase, particularly if the
US attracts Chinese investments.

Biden is certainly more positive towards a multilateral
approach to trade. For example, although his administra-
tion is unlikely to remove the tariffs imposed by Trump on
Chinese products (a popular policy in US), he will probably
seek to agree the multilateral adoption of such tariffs with
the EU, the UK, Japan and its partners in multilateral trade
agreements. Indeed, Biden may well go further by imposing
environmental tariffs on trade and, in order to secure greater
employment within the US, take proactive steps to discourage
the relocation of industry overseas. This latter policy has been

reinforced by the supply chain vulnerabilities that have been
exposed in the US by the Covid-19 pandemic. To this end, Bi-
den has already published his plans to utilise the provisions of
both the Defence Production Act and the Procurement Act of
1949 to mandate the production and storage of certain critical
goods within the US and to utilise the purchasing power of
federal government to reinforce this.

In response to both the imposition of trade tariffs and
ongoing trade disputes, as well as the implementation of the
United States-Mexico—Canada Agreement (USMCA), there
has already been some re-shoring of production back to the
US from overseas locations. However, motivated not only by
the need to reduce the risks associated with supply chain
vulnerabilities, but also by the desire to benefit workers in
the US, it is clear that Biden’s objectives for the re-shoring
of production and their associated supply chains are even
more ambitious. Although the federal government does have
plans to provide some form of compensation to the manu-
facturers of critical goods for implementing these policies,
the logistical challenges imposed on manufacturing proces-
ses, warehousing and freight distribution within the US are
enormous. If successfully overcome, however, there is likely
to be a significant substitution of US domestic production for
imports. This will be exacerbated by the likely outcome of the
ongoing trade dispute with Mexico. As such, an expansion in
US domestic logistics infrastructure, operations and flows can
be anticipated at the expense of the international logistics
sector which services US international trade.

In conclusion, it is probably fair to say that the election
of Joe Biden will not result in any sort of transformational
change to global trade or the international logistics arena.
Prompted by the ongoing Covid-19 crisis, the trade disputes
that are likely to continue into the future (primarily with
China and Mexico - for which there is widespread support
amongst the US electorate) and the political desire to increase
employment and salary levels in the US, the plans that have
already been announced are likely to lead to an expansion of
US domestic logistics activity at the expense of international
flows. The extent to which Biden’s plans can be successful-
ly implemented is dependent, however, on the support he
receives from the other US governmental institutions. Given
the scale of demand, the ultimate challenge for the interna-
tional logistics industry will come if and when a successful
vaccine for COVID-19 is developed. At that time, the efficiency
of all nations’ domestic logistics industries is set to face a very
severe test.
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Ett foretagsekonomiskt perspektiv
pa det amerikanska presidentvalet

Presidentvalet 2020 har ansetts vara viktigare dn pa lange
eftersom den kaotiska Trump-administrationen i de flesta
avseenden har brutit med en véasterldndsk och amerikansk
demokratisk tradition satillvida att lagar, regelverk, och
praxis har systematiskt ifragasatts och/eller aktivt undermine-
rats. En bredare politisk fraga ar dock hur valet paverkar den
amerikanska, svenska och internationella ekonomin.

De strukturella problem som foreligger i det amerikanska
samhaillet med hog skuldsdttning pd federal och statlig niva
samt i saval ndringsliv som i hushallen dr en hamsko for
ekonomisk tillvixt. Den nollrdnta som centralbanker kdmpat
med som ett medel for att fa upp inflationen bor ses som

ett tecken pd en bristande aptit for investeringar. Begransat
intresse for investeringar &r i sin tur en effekt av begransad
eller fallande efterfrdgan, vilket i sin tur dr en konsekvens

av en stagnerande realldneutveckling samt en vixande ekono-
misk ojamlikhet.

Ett alternativt perspektiv dr att utbudet av finanskapital
ar sd omfattande till f61jd av finansindustrins expansion och
innovationsformaga att det inte lingre finns ndgon markbar
alternativkostnad for kapital som ldnas ut, vilket pressar
ner rdantan till noll (vilket mdjligen forklarar situationen i
Sverige ddr reallénedkningar under mer dn tvd decennier
likval atfoljts av Riksbankens noll- eller minusrdnta). De
rikaste hushadllen har forvisso en hog netto-konsumtion men
sparar dven en betydande del av sina disponibla inkomster,
inte minst i hogrisktillgdngar som hedgefonder som har
specialiserat sig pa att aktivt pdverka foretag till att 6ka sina
utdelningar och dterkopa sina aktier for att frimja aktie-
dgarintressen. Laginkomsthushall har & andra sidan endast
begransade medel att konsumera for da 6kade boendekostna-
der, kostnader for sjukvdrd, mediciner, samt hogre utbildning
groper ur hushéllsbudgeten.

Ett politiskt och ideologiskt motiverat forsvagande av
fackforeningsrorelsen i USA sedan borjan av 1980-talet har
gjort att ndringslivet idag har fa legitima samtalspartners.
Vidare ar det amerikanska politiska systemet idag prédglat av
sdrintressen, lobbyism och kampanjdonationer, och det dr
svart att se hur det politiska systemet skulle kunna reforme-
ra sig sjdlv inifrdn for att bli mer lyhort for intressen som
artikuleras inom andra delar av samhadllet &dn i ndringslivet.
De handlingsalternativ som dterstar for att skapa arbetstill-
fdallen och ekonomisk tillvaxt dr antingen att den federala
staten och stater drastiskt okar sin beldning for att bekos-
ta exempelvis infrastrukturprojekt eller andra offentliga
investeringar, eller att foretagsledare och styrelseledamoter
rehabiliterar idén att det dr foretagen som dr den priméra
motorn med avseende péd skapandet av sdvdl ekonomisk som
social vdlfard i en kapitalistisk ekonomi.

Foretag genererar inte bara ekonomiska viarden utan
fordelar dven dessa virden genom lénesdttningsmekanis-
men och genom att bekosta socialforsikringssystem sdsom

sjukforsidkringar och pensionsfonder, inte minst i USA. For att
motverka ekonomisk stagnation kan lénsamma foretag avsat-
ta en storre andel av sitt ackumulerade kapital for att stiarka
realléneutvecklingen och sjukvérds- och pensions-
fonderingarna. Dagens modell didr minskade eller helt
uteblivna realldnedkningar har kompenserats av en snabb
utbyggnad av kapitalmarknaderna och en 6kad skuldsdttning
(ibland kallad “debtfare”) dr inte 1dngsiktigt hdllbar utan
krdver nytdnkande och ekonomiska reformer.

Det har funnits en bred konsensus bland sdvdl demokrater
som republikaner om virdet av att 1dta nédringslivet i hog
grad reglera sig sjalvt samtidigt som det politiska etablisse-
manget blir alltmer beroende av ndringslivets ekonomiska
stod. Endast ett fatal politiker sisom senator Bernie Sanders
har vdgat sig pd en mer visiondr och reformorienterad reto-
rik, men dessa politiker dr marginalforeteelser pd nationell
niva dven om de har tilltalat en yngre, hogutbildad och mer
urban véljarkrets. Joe Biden och inte minst vicepresident
Kamala Harris hélsas av mdnga mittenvéljare som tva
politiker med formdgan och viljan att dterskapa USAs inter-
nationella anseende och som méjligen dven kan bli fram-
gangsrika i att hela och ena den amerikanska nationen. Det
dr en mangrann uppgift som krdver samarbete dven med de
republikanska politiker som helhjdrtat stottat Trump under
dennes dmbetsperiod.

Om Biden kan leva upp till dessa forvintningar aterstar
att se, men den amerikanska ekonomin och det amerikanska
samhallet kriaver sannolikt djupgdende strukturella reformer
for att blidka de republikanska viljare i The American Heart-
land som just bevittnat en valforlust. Det dr mojligt att de
strukturella problemen i den amerikanska ekonomin endast
kan 16sas med hjilp av reformer av den typ och omfattning
som Franklin D. Roosevelts The New Deal-program initierade
under 1930-talet. The New Deal bemoéttes med stor skepticism
bland ett flertal av samtidens ndringslivsrepresentanter och
konservativa politiker, men historieskrivningen ger
vid handen att dessa reformer skapade forutsittningar for
den amerikanska dominansen i viarldsekonomin och pa den
politiska scenen under efterkrigsperioden.

Om inget omfattande reformarbete initieras s kommer
den nuvarande modellen med en 6kad skuldsdttning pa
alla nivder sannolikt att bestd. Coronapandemin och dess
ekonomiska efterverkningar ligger ocksa sten pd bérdan
och inskdrper behovet av ndgon form av nytinkande for att
reformera den amerikanska ekonomin. Hur detta skall gé till
och pa basis av vilka legala och regulatoriska reformer ar for
tidigt att sdga, men den nyvalda presidenten kommer att ha
betydande utmaningar framfor sig. I virsta fall kan delar av
befolkningen radikaliseras ytterligare pd basis av det missndje
som dr en effekt av svag jobbtillvaxt och allt sndvare hushdlls-
budgetar och samhéllsekonomiskt reformutrymme.
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Rymdpolitik i USA

Rymden har aldrig varit ndgot hett eller omstritt tema i
amerikanska valroérelser. I r kanske dnnu mindre dn vanligt,
jag har faktiskt inte hort det ndmnas alls, fast & andra sidan
var det en helt unik valkampanj dir sakfragor verkligen lyste
med sin franvaro. Manga presidenter har dock satt, eller velat
sitta, sin pragel pa rymdpolitiken. Mest beréomt av allt ar for-
stas Kennedys forslag 1961 att skicka en ménniska till mdnen
och tillbaka fore decenniets utgang. Han fick ocksa stéd av det
i kongressen och pengar strommade till Nasa. Som mest fick
Nasa 4,4 procent av den federala budgeten, ar 1966. Men man
kan nog framforallt tacka Lyndon Johnson for att Apollopro-
grammet faktiskt lyckades med den fantastiska utmaningen. [
juli 1969 steg Armstrong ner pa Manen. Reagan foreslog 1984
en internationell rymdstation Freedom, vilket sedermera blev
Internationella rymdstationen ISS med &ven Ryssland som
deltagare 1993, da Clinton var president. Daremellan hade
George H.W. Bush pa 20-drsdagen av forsta mdnlandningen
foreslagit ett projekt for att dtervdnda till mdnen och fortsétta
till Mars pa 2010-talet. Det forslaget £611 dock snabbt nir kost-
naden uppskattades till 500 miljarder dollar.

Efter den andra rymdférjeolyckan, med Columbia 2003,
insdg man att rymdfédrjorna var for osdkra och manga gianger
dyrare att anvdnda dn vad som forespeglats. George W. Bush
beslot dret diarpd att pensionera rymdfirjorna ndr ISS byggts
fardigt och parallellt pdborja ett program Constellation med
mal att dtervanda till manen 2020 och sedan mot Mars.
Programmet fick hyfsat stod i kongressen, men inte alls sa
mycket pengar som behdvdes. Barack Obama tillsatte 2008
en kommitté som utvarderade Constellation. Denna kom
fram till att programmet kunde genomfdras, men skulle dd
behova en 0kad budget pa 3 miljarder dollar per dr. Eller s
fick man hitta pd ndgot annat. Obama valde nigot annat och
bad Nasa att "forbereda teknologin for att s smaningom dka
med mdnniskor till Mars, men under inga omstdndigheter
ska ni till manen”. Fér undertecknad och médnga andra inom
omradet sdgs det som ett tdmligen oklokt beslut dd mycket
kan ldras pad “nédra” hall pd manen innan man far till Mars.
Det tar ndgra dagar till manen, men 6ver ett halvar till Mars,
med dagens raketteknologi. Obama verkade ointresserad
av rymden och jag var sdker pd att den dagen han limnade
Vita huset skulle snart Nasa fd nya direktiv gillande manen.
Mycket riktigt, under Trump lanserades programmet Artemis
dédr madlet sattes till att "foérsta kvinnan och nista man” ska ga
pa ménen 2024.

Vad kan man dra for slutsatser av denna historiska
overblick? Jag har bara behandlat det bemannade rymd-
programmet, som visserligen dr Nasas storsta och generellt
mest iogonfallande, men rymdaktiviteter dr mycket bredare.
Dessutom spenderar militdren i USA minst lika mycket peng-
ar pa rymden som Nasa gor. Ett kint historiskt rymdinitiativ
var Reagans "Star Wars” som skulle utveckla ett rymdbaserat
skydd mot fientliga ballistiska kdrnvapen. Det visade sig

dock vara for svart teknologiskt att genomfora och lades ner
efter nio dr. Trump har ocksd engagerat sig for amerikansk
rymdmilitdr formdga och ldt inrdtta US Space Force, en ny
forsvarsgren som kan liknas lite vid hur Marines skapades
frdn Navy. Det dr inte frdga om att skicka upp rymdsoldater
med maskingevdr, utan Space Force ska sdkerstilla de rymd-
resurser amerikanska forsvaret har i rymden som alla évriga
forsvarsgrenar dr mer eller mindre beroende av. Det giller
spaning, kommunikation och navigering.

En slutsats dr dock att man kan forvénta sig férandring-
ar i Nasas rymdprogram med Biden som ny president. Ett
genomforande av Artemis-programmet med mdnlandning
redan 2024 skulle krdava mycket stora tillskott till Nasas
budget, vilket Trumpadministrationen dr beredd att géra. De
har foreslagit en 6kning av Nasas budget med 12. Sannolikt
hade kongressen hur som helst inte gatt med pa det. Det ar
i slutindan de som bestaimmer hur mycket pengar Nasa far
och oronmairker dem oftast rdtt ordentligt. Rymdpolitiken har
hittills forskonats frdn den allt hdrdare politiseringen i ameri-
kansk politik och man kan inte sdga att ena partiet ar mer for
rymd dn ett annat. Mer kan det vara lokala frdgor som styr,
t.ex. att se till att fd pengar till den egna delstatens industri
eller Nasacenter. Min gissning dr att det darfor inte blir ndgon
dndring i hur mycket pengar Nasa far de ndrmaste dren. Dére-
mot kommer mer pengar att dronmadrkas for jordobservation,
klimatstudier och forskning, vilka drogs ner under Trumps
ar. I gengdld dras satsningen pa Artemis ner och ett nytt ar for
att dtervinda till mdnen sétts. Gissningsvis 2028, vilket det
var i den ursprungliga planen. Den militdra rymdpolitiken
tror jag inte kommer dndras.

Det blir nog en ny chef for Nasa, vilket ménga bekla-
gar. Jim Brindenstein dr republikansk politiker och satt i
representanthuset ndr han utsags till Nasa Administrator av
Trump 2018. Men mest av allt verkar han brinna for rymden
och han har blivit allmant uppskattad for sitt jobb. Rykten pa
Twitter gor dock géllande att han uttryckt att han inte tycker
det vore lampligt att sitta kvar, dven om Biden skulle be ho-
nom. Han menar att Nasa-chefen mdste ha néra kontakt med
bade kongress och president for att lyckas vél. Traditionellt
sd ldmnar alltid Nasa-chefen in ett avskedsbrev nir en ny
president tilltrdder och det har bara varit ndgot undantagsfall
som det inte accepterats.

Slutligen: Rymdresor kan ocksd vara en vég in i politi-
ken. Mark Kelly valdes nu in som senator frdn Arizona for
Demokraterna, den tredje astronaut som valts till senaten
(efter John Glenn 1973 och Harrison Schmitt 1977). Mark ar
tvillingbror till Scott Kelly som tillbringade néstan ett ar pd
ISS 2015—2016. De tillhor “Nasa Astronaut Group XVI” frdn
1996, samma grupp som dven jag ingick i.
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